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Amac-Kapsam ve Program

TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi  “BiYOLOJiK CESITLILIK VE TABIATIN
KORUNMASINDA PEYZAJ BOYUTU”paneli ile gindemdeki TBMM'de 5 Haziran
2012 tarihinde TBMM Esas Komisyonu Cevre Komisyonunda onaylanarak tali
komisyonlarin gorisleri beklenen Tabiat ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu
Taslagini masaya yatirmayi hedeflemistir.

Ulkemiz peyzaj alanlarinin degisim ve déniisiim siireclerini de belirleyecek olan
Yasa, Odamiz ve Ankara Barosu Baskanlidi ile ortaklasa diizenlenen Panel ile
dederlendirilmis ve yasanin uygulama olanaklari Gizerine panelistlerin gorusleri
kamuoyu ile paylasiimistir.

TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi
10. Dénem Yonetim Kurulu

BIYOLOJIK CESITLILIK VE TABIATIN KORUNMASINDA
PEYZAJ BOYUTU PANELI
PROGRAM

13.00 Acllis
13.00 - 13.15 - Metin FEYZIOGLU, Ankara Barosu Baskani
13.15 - 13.30 - Ozan YILMAZ, TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Genel Baskani

13.30 - 13.45 - Yar. Doc. Dr. Mustafa ARTAR, 2. Baskan ve Panel Yoneticisi /
Cerceve Sunus

13.45 - 14.15 - Prof.Dr. K. Tuluhan YILMAZ, Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhgi B6lim Baskani
* Mekansal Planlama Sirecinde Dogal ve Kliltiirel Peyzajlarin
Biyo-cesitliligin Korunmasi

14.15 - 14.45 - Prof. Dr. Veli ORTACESME, Akdeniz Universitesi Peyzaj

Mimarhgi Bolium Baskani
* Korumada Peyzaj Boyutuna Iliskin Uluslararasi Yaklasimlar

14.45 - 15.15 - Redife KOLCAK, TMMOB Peyzaj Mimarlari OdasI Genel
Sekreteri
* Kentsel Alanlarda Biyolojik Cesitlilik ve Tabiatin
Korunmasina Peyzaj Gercevesinden Bir Bakis: AOC Ornegi

15.15-16.15 FORUM

Tarih : 28 Haziran 2012

Saat : 13.00

Yer : Ankara Barosu Egitim Merkezi
Ihlamur Sok. No: 1Kizilay / ANKARA

DUZENLEYEN: TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi & Ankara Barosu
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OZAN YILMAZ

TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Baskani

Cevre Sehircilik, Orman Su Isleri, Kaltir ve Turizm Bakanhdinin de-
gerli yetkilileri, degerli akademisyenlerimiz, meslek odamizin dederli
yoneticileri ve dederli konuklar; hepinizi Peyzaj Mimarlari Odasi 10.
dénem ydnetim kurulu adina saygiyla selamliyorum, hos geldiniz.

Dodgal kulttrel varliklarin korunmasi ve kullanima acilmasi galis-
malarinda fiziki plan Uretim sireglerinde ihtisaslasmis bir bilim dal
olan peyzaj mimarligi camiasi olarak bugiin, Tabiat ve Biyogesitliligin
Korunmasi Yasa Tasarisiyla ilgili olarak, s6z konusu Ulkemizin varlik
dederlerinin korunmasina yonelik uygulama olanaklarinin arastiriimasi,
glindem ve sistematiginin belirlenmesi amacli, degderli panelistlerimizin
acacadl yolu izlemek, dederlendirmek ve kamuoyuyla paylasmak lizere
bir aradayiz.

Bu birlikteligimizi bizlere verdigi destek ve katkilardan dolay! 6ncelik-
le Ankara Barosu Baskanhgina tesekkirlerimi iletiyor, panelimize kati-
larak bilimin 1siginda yuriimemize olanak saglamak lzere bizlere emek
Ureten degerli panelistlerimize saygilarimi sunuyorum. Hepinizin bildigi
gibi, doda ve biyocesitliligin korunmasi yasa tasarisi, 2006 yilinda gin-
deme gelmis, tartismali bir sliregle degiserek ve donlserek bugiline
kadar taginmistir.

Odamiz s6z konusu galismalarin basladigi ilk giinden itibaren Mecliste
gergeklestirilmis tim komisyon calismalarina dahil olmus ve en son
31 Mayis 2012 tarihinde tekrar giindeme gelen ve 5 Haziran tarihin-
de Meclisin esas komisyonu olan Cevre Komisyonundan onaylanarak
gecen yasa taslagl calismalarini dizenli olarak takip etmistir. Ayni za-
manda 2010 yilinda yayimlanmis olan bir yayin ile de gérislerimizi
kamuoyuyla paylasmis bulunmaktayiz.

Yasa yapicilarinin tasarinin genel gerekcesinde, taraf oldugumuz bir-
cok uluslararasi sézlesmeden kaynaklanan taahhttlerin yerine getiril-
mesinin yani sira, Avrupa Birligi katihm strecinde, Avrupa Birligi mik-
tesebatina uygunluk saglanmasi bakimindan, karasal, sucul ve deniz
ekosistemleriyle, yabani hayvan ve bitki turleriyle, bunlarin yasama
ortamlarinin ve tirler igerisindeki genetik gesitliliginin korunmasi, de-
vamliidini saglayacadi idari, teknik ve hukuki diizenlemelerle ilgili ted-
birlerin alinmasi bakimindan, biyolojik gesitliligin ve dogal kaynaklarin
korunmasi konusunda gincel ve tlkemiz sartlarina uygun bir dizenle-
menin yapilmasi gerekmektedir seklinde tariflenmistir.

Peyzaj mimarlidi disiplini basta olmak Uzere, ilgili tim meslek erbap-
lari tarafindan da koruma statl dedisikliklerinin yeniden degerlendi-
rilmesi, kullanima acilmasinin temel hedef seklindeki tariflenmesi ve
bununla birlikte imar planlariyla korunan alanlarin entegrasyonu si-
recinin yer almasi, biz planlama ve tasarim meslek disiplini tarafindan
zaman zaman endise, son yillarda dodal varliklar Gzerinde madenci-
lik, enerji, konut Uretimi gibi yatinmlarin plansiz ve alelacele hayata
gecirilme kararlan karsisinda kaygili, Glkenin mihendislik ve mimarlk
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camiasinin bilimi ve teknigi tlkemizin kalkinma politikalari adina sun-
masina ragmen yasanan toplumsal barissizlik durumu nedeniyle sikinti
duymaktayiz.

Tam bunlara ragmen, yasa tasarisi icerisinde yer alan ekolojik etki
dederlendirme raporlama tekniginin var olusu ve ekolojik etki deger-
lendirmeyi Ustlin kamu yarar olarak tariflenmesi nedeniyle, tasariyi
dikkatle izlemekteyiz. Bugline kadar dodal ve kdilturel varliklarin ko-
runmasi ve yonetimiyle ilgili olarak ulusal mevzuatta, cevresel etki de-
dgerlendirme gibi peyzajin strekliligi ve peyzajin karakteristiginin olasi
bir yatinnm politikasiyla karsilastiginda, etkilesim ve gecis periyotlarinin
bolgelerinin belirlenmesine yonelik olmasi ydniinde raporlanma tek-
lifleri tariflenmis olmasina ragmen, bugin yasam alanlarimizin karsi
karsiya kaldigi tehditlerin varligi karsisinda uzun yillardir ekolojik etki
dederlendirmenin hayata gegirilmesi gerekliligi konusunda calismalar
yapan odamiz, buglin yasa tasarisi igerisinde yer alan ERD’nin uygu-
lama yonetmeliklerine althk olusturacak bir calismanin yapilmasini da
hedeflemektedir. Ayrica bugliin panelimizin en édnemli vurgularindan
biri muhakkak ki, yasa tasarisinda sikga vurgulanan Ustin kamu yarari
kavraminin tartisilmasi olmalidir.

Dederli katihmcilar, odamiz 6zellikle meslek alanlarimizi ilgilendiren
mevzuatin dedisimi ve genel olarak bu dénlsimi gok yakindan takip
etmektedir. Bilinmelidir ki, Peyzaj Mimarlari Odasi her zaman oldugu
gibi, hukukun Gsttnltgane bu anlamiyla inanmaktadir. Peyzaj Mimarlari
Odasi, yine her zaman oldugu gibi, bugiin de bilimin yol goéstericiligini
kendine bayrak edinmistir. Peyzaj Mimarlari Odasi her zaman oldugu
gibi, ortaya gikardigi bilgi ve birikimi, toplumun ve ulkesinin cikarlari
icin kullanmaya devam edecektir. Peyzaj Mimarlari Odasi, yine her za-
man oldugu gibi meslek alanlarina dair sorumluluklarini hissedecek ve
bu alanlara dair gorislerini kamuoyuyla paylasmaya devam edecektir.

Bugin panelimizi bu duygularla dizenlemekteyiz, gergeklestirmek-
teyiz. Bu nedenle, bugin bu gorevi yerine getirmek lizere emek veren
herkese tesekklr eder, saygilarimi sunarim.

Av. ORHAN SIMSEK
Ankara Barosu Yonetim Kurulu Uyesi

Degderli katihmcilar, hepiniz hos geldiniz. Oncelikle buglin Sayin Baro
Baskanimiz Metin Feyzioglu burada olacakti, kendisi agis konusmasi
yapacakti, Ancak gok acil Ankara disina gikmasi gerektigi igin, aramizda
olamadi. Ozirlerini iletmemi istedi, 6ncelikle onu iletiyorum.

Peyzaj Mimarlari Odasiyla ilk ortak galismamiz benim bildigim kada-
riyla. Umarim bundan sonra devam eder, 6nemli bir calisma. Maalesef
tabii hem hava kosullari nedeniyle gecikme oldu, ama stajyer arkadas-
lar saat 14.30 gibi gelecekler. Umarim faydah olur. Hepinize saygilar
sunuyorum.
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MUSTAFA ARTAR / Panel Yoneticisi
TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci Bagkani

Sayin Genel Madiurim, dederli oda yoneticilerimiz, dederli akade-
misyenlerimiz, Ankara disindan ve Ankara’dan katilan c¢ok sevgili ko-
nuklar; hepiniz panelimize hos geldiniz. Ben Peyzaj Mimarlari Odasi
Ikinci Ba§kan| Mustafa Artar, ayni zamanda Bartin Universitesi Orman
Fakultesi Peyzaj Mimarligi bolimiinde ogretim Uyesi olarak gorev yap-
maktayim. Uzun yillardir da hem odanin subelerinde, hem de genel
merkezinde yodnetici olarak galisiyorum. Peyzaj Mimarlari Odasinin gok
onemsedigdi ve gerek lyeleriyle, gerekse de kamu yoneticileriyle strekli
gindeme getirdigi ve paylastigi, tabiatin korunmasi, biyolojik cesitlili-
gin korunmasi, doganin kaynaklarinin etkin yonetimi konularinda bir
panel ile bize destek veren Ankara Barosu yetkililerine de cok tesekkiir
etmek istiyorum.

Sozlerime bu kadar énemli bir konunun aslinda gecikmis olarak da
gindeme gelen bu konunun, her ne kadar 2006'l yillarda gindeme
gelmis olsa da, o donemki tartismalari cok da enine boyuna yapamadi-
gimizi, belki de tarafi da olamadigimiz bir sireci yasiyoruz. Bu slrecte
tabii ki yaptigimiz diger etkinliklerde, panel, kongre, sempozyum, ga-
listaylarda mutlaka bir anahtar kelimeydi biyolojik cesitlilik ve tabia-
tin korunmasi. O dénemki isimleriyle Doga Koruma Yasas! ve Tabiati
Koruma Yasasi ve benzeri farkl isimlerle giindeme gelmis olsa da, bu-
giin yeni bir yasa tasarisiyla Meclis giindemine sunulan konuyu tekrar
dyelerimizle ve siz dederli konuklarimizla masaya yatirmayi planladik.
Oncelikle hepiniz hos geldiniz.

Odamiz cagri metninde de ana sayfasindan goruldagu Gzere, Tirkiye
BlUyulk Millet Meclisinde 5 Haziran 2012 tarihinde esas komisyon Cevre
Komisyonundan onaylanarak, tali komisyonlarin goérusleri beklenen
Tabiat ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu taslagi ile Glkemiz peyzaj
alanlarinin degisim ve donusim sireclerini de belirleyecek olan yasa,
odamiz ve Ankara Barosu Baskanlidiyla bir panelde masaya yatiril-
di. Bu panelle de hem Cukurova Universitesi Peyzaj Mimarligi Bolim
Bagkanimiz Sayin Prof. Dr. Tuluhan Yilmaz ve Akdeniz Universitesi
Peyzaj Mimarligi Boélim Baskanimiz Sayin Prof. Dr. Veli Ortagesme
Hocam ve Ankara Universitesi ve Bilkent Universitesinden de katilimci-
larla 6rdigimuz panelimizi diizenliyoruz.

Biz peyzaj mimarlari, hep Uyelerimiz de peyzaj mimarhdi calismalarini
paylasirken, planlama galismalarimizi burada ikinci sirada gérdiginiz,
sadece tasarim olarak algilanan boyutuyla degil, planlama, tasarim,
onarim ve ydnetim boyutlariyla masaya yatiriyoruz. Bunlari bazen ken-
di icimizde de tartismalarla yogun bir araya getiriyoruz. Fakat peyzaj
mimarliginin yogun olarak kamu nezdinde tasarim meslek gruplarindan
bir tanesi olarak algilanmasindan ¢cogu zaman sikayet de ediyoruz. Bu
planlama, onarim, yonetim ayaklarinda da peyzaj alanlarinin ekonomik
boyutlarinin oldugu, Nitekim yasada da, anahtar kelimeler olarak ge-
cen ekolojik boyutlari, sosyal boyutlari ve kilttirel boyutlar oldugunu
da her zaman tartistiriyoruz. Yine odamiz peyzaj mimarhgdi hizmetle-
rini 2006 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan TMMOB Peyzaj Mimarlari
Odasi Serbest Peyzaj Mimarlik Mlsavirlik Hizmetleri Uygulama Mesleki
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Denetim Birolarinin Tescili ve Asgari Ucret Yénetmeliginde de planla-
ma, tasarim, onarim, yonetim calismalari olarak tanimlamaktadir.

Bu calismalardan en yogun ve Universitelerimizde de akademik an-
lamda en detayli calismalar yapilan peyzaj planlama alaninda, odamiz
dokuz baslkta meslegi tanimlamakta ve meslektaslariyla bu konular
Uzerinden etkinlikler diizenlemektedir. Bu etkinliklerden bir tanesi de,
buglin icinde oldugumuz etkinliktir. Peyzaj mimarlarinin stratejik pey-
zaj planlamasi, koruma amach peyzaj planlamasi, onarim iyilestirme
ve gelistirme amacli, kati atik diizenleme depolama alanlarinda peyzaj
planlamasi, ulasim gizergahlarinda, kiyi ve sulak alanlarda turizm ve
rekreasyon alanlarinda, kentsel peyzaj alanlarinda ve peyzajin yoneti-
mi ki, buglinkd yasayi daha da fazla peyzajin yénetimi ve planlamasi
calismalar basliginda gordtigumuzi ifade etmek istiyorum.

Peyzaj yonetimini de, var olan veya planlanan peyzajin surekliligi
acisindan, dodal ve kdlturel slreglerin olusturdu degdisikliklere uyum
saglamak ve rehber olmak icin yapilan hizmetler olarak, bu kapsam-
da da peyzaj uygulamalarini yénetimiyle, cevre yonetim araglar olan,
cevresel etki degerlendirmesi, stratejik cevresel dederlendirme ve eko-
lojik etki dederlendirmesine iliskin hizmetler olarak tanimlamaktayiz.
Yasada da gordiinliz ve panelistlerimizin de bu konuyu konuklarimizla
birlikte masaya yatirmasini bekledigimiz ekolojik etki degerlendirmesi
tanimlamasi ve slreglerini de 6nemsedigimizi ifade etmek isterim.

Bir baska 6nemli konu, bu bitlin bashklar kapsayan, ayni zamanda
yine yasada Ozellikle biyolojik cesitliligin tanimlanmasi, peyzaj alanla-
rinin tanimlanmasi, peyzaj karakter analizleri ve 6zellikle peyzajlarin
izlenmesi konularinda vurgu yapan, peyzaja yeniden bir tanim getiren,
2000 yilinda taraf oldugumuz, 2004 yilindan beri uygulamaya gecen
Avrupa Peyzaj Soézlesmesi ki, buglin aramizda genel muadidrimuzin
de oldugu, 2007 yilinda yine Bakanhdimizla ortaklasa yaptigimiz ve
sonuglarini da asama asama aldigimiz “Avrupa Peyzaj So6zlesmesinin
uygulanmasi yolunda Turkiye” etkinligimizi de 2007 yilinda birlikte 6r-
mustik. O yildan bu yila da gerek Peyzaj Koruma Subesinin kurulmasi
ve buginlere gelmesi gerekse meslektaslarimizin istihdami ve peyzaj
calismalarinin daha farkl boyutlariyla anlasilmasi yolunda katki sun-
duklari icin, ben dederli birokratlarimiza cok tesekkir ediyorum.

Bu tarihten bu yana da yapilan proje, pilot proje galismalari ve bunlarin
sonuglari, bunlarin meslegimize katkilarini da farkl aktivitelerde dinle-
dik. Bu galismalarin devam etmesini, yine Avrupa Peyzaj S6zlesmesine
atiflar icermesi nedeniyle de, bu galismalarimizi ileride yénetmeliklerle
yodunlasmasi ve meslektaslarimiza bu calisma alanlarinda farkli boyut-
larin tarif edilmesi konusunda da beklentilerimizi ifade etmek isterim.

Peyzaj yonetimi konusunu, katilim kelimesini ifade etmeden sdyle-
yemiyoruz; katilim konusu ¢ok 6nemli. Fakat bir taraftan da katilimin
nasil katilinilacagi konusunda da siirekli tartismalara yol acan bir sireg.
Ozellikle Ulkemizde CED slreglerinde halkin katilmi dedigimiz konu-
nun, toplumsal uzlasmazhda dogru da gotiren bir yani var. Fakat yeni
yasayla, yeniden tanimlamalarla bir taraftan da Umitle bekledigimiz,
endiseleri ilerleme raporlarinda da gérdtigumuz bir slrectir. Peyzajlarin
yonetimini biz katilimci slireglerden bagimsiz distinemeyiz. Tlrkiye
2011 yili ilerleme raporunda Avrupa Komisyonu tarafindan parlamen-
toya sunulan ve konseye sunulan bildirimde, 12 Ekim 2011 tarihli,
27. fasilda “cevrede, kaygilar ve endiselerden” bahsetmektedir. Bu da
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cevre alaninda yatay mevzuatta sinirli ilerleme kaydedilmistir. Birinci
cimleleri sadece sdyliyorum. CED konusunda yasadiklarimizi ve gor-
duklerimizi hepimiz biliyoruz, i¢ hukuka bazi aktarimlarin oldugunu.
Ancak eklerle ilgili olarak Nisan ayinda getirilen degisikliklerin kaygi
uyandirdigini ifade etmektedir ilerleme raporu.

Yine “doda korumasi konusunda ilerleme kaydedilmemistir” bilgisi,
aslinda bu yasa ve yasanin getirecekleriyle birlikte belki de bu ilerle-
me raporlarindan silinecek bir cimledir. Bunu da kaygiyla, endiseyle
degil, birlikte Greterek, birlikte ortak masaya yatirarak ¢ézmemiz ge-
rektigini, ¢cozecedimizi ifade etmek istiyorum. Doda korumasiyla ilgili
cerceve mevzuatin heniz kabul edilmedigini, ama bu sireg icerisinde
onumize geldigini. Potansiyel Natura 2000 alanlarinin listesinin heniz
derlenmedigi, ulusal biyolojik cesitlilik stratejisi ve eylem planiyla bu
alandaki uygulama mevzuatinin heniiz kabul edilmedigi gibi birtakim
dederlendirmeler var. Yine bunlar da, lGlkede blyik 6lgekli su ve enerji
altyapisinin tesis edilmesinin, korunan flora ve fauna tirleri Gzerinde
yaratacagl olumsuz etkilere iliskin de artan endiseler bulundugunu ra-
por ifade etmis.

Tabii ki bunlar basina farkl farkli mansetlerle, farkli farkh bigimlerle
de yansiyor. Yeni gikan, su anda Meclis giindeminde olan tasariyla da il-
gili korumadan vazgecildigi, Diinya Cevre Gininde hem de korumadan
vazgegildigi, bunun bir talan yasasi oldugu, hatta dinklu gazetedeki bir
haber; “Tirkiye gevrede kiime dlstl” diye verilen de birtakim tarafla-
ri var. 2012 dinya cevre endeksinde, 132 llke arasinda 109. olmus,
fakat 2006’da 49. Siradaymis llkemiz. Biz bunu séyle yorumlamak is-
tiyoruz, yine salonun takdirine birakiyoruz. Bu kadar doga korumayla
ilgili yasal bazi girisimler olmasina ragmen, korunan alanlarin sayisi
artiyor olmasina ragmen, bu basarisizlik veya bu basarisizlik indeksleri
ya da bu algi, peyzajdaki bu algi, yasayla ilgili olan bu alginin da duzel-
tilmesi gereken bir unsur olarak gérdiigumuzi ifade etmek istiyorum.

Peyzaj mimarlari ve Peyzaj Mimarlari Odasi koruma konusunda birgok
calismalara imza atmistir bugline kadar. Az 6nce gosterdigim “Avrupa
Peyzaj S6zlesmesinin Uygulanmasi Yolunda Turkiye” sempozyumu as-
liInda bu yolda énemli bir yol da agmistir. Bunlardan bir tanesi, gegen
yil yine Cevre ve Orman Bakanldiyla birlikte dizenledigimiz, Bakanlk
degismeden o6nce birlikte dizenledigimiz Peyzaj Koruma Subesiyle bir-
likte organize ettigimiz, korumanin yasal yonetsel yapisini, korumanin
sosyoekonomik boyutunu, kentlesme, yerel yonetimler ve koruma, ko-
ruma ve kiltirel peyzajlar -ki, bu kiltirel peyzajlar konusunu ilerleyen
zamanda siklikla duyacagiz- dogal kaynaklar koruma ve peyzaj yone-
timi, yine enerji madencilik ve koruma konularini, Koruma Ve Peyzaj
Mimarhgdi Sempozyumu’muzla gegen yil 12-13 Mayis 2011 tarihlerinde
Ankara’da birlikte gerceklestirdik.

Burada da bunun da sonug bildirgesinde, koruma ve peyzaj mimar-
lIlginin ne denli birlikte o6rtistigd ve tim calisma alanlarinda bu dort
planlama, tasarim, onarim, yénetim konu basliklarinin tamaminin, ca-
lisma alanlarinin tamaminin da korumaya vurgu yaptigini tekrar ha-
tirlatmak isterim. 2000 yilindan beri dlzenledigimiz Peyzaj Mimarlari
Kongrelerinde de biz koruma konusunda birgok bildirileri kabul ediyo-
ruz, sézli ve poster bildirilerimiz dért sempozyumdur devam ediyor.
Hatta besinci sempozyuma da hazirlandigimiz bugtinlerde de, kente
vurgu yaparak, ama mutlaka bu yeni biyolojik gesitlilik ve yasa tasa-
risini da gindeme alarak, besinci kongremizi de 2013 yilinda, hazirlik
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calismalarina basladik, gergeklestirecediz. Bu galismalarin tamaminda
korumaya vurgu yapilmistir.

Simdi tabii ki konumuz ve gergcevemiz, bizim yeni yasa tasarisi ve
Meclise gelen gliindem oldudu icin, bir taraftan da eskinin nesini be-
genmedik de, buglinlere geldik sorusu aklimiza geliyor. Milli Parklar
Kanunu her ne kadar uzun yillardir Glkenin milli parklarini, Glkenin ko-
runan alanlarini korumaya calissa da, bu korunan alanlarin sinirlari ve
statlileri cogu zaman celiskileri de beraberinde getirmis, bazen de ca-
tisma unsurlarini da bir araya getirmistir. Milli Parklar Kanununun ye-
nilenmeye gereksinmesi vardir. Fakat bu yenilenme dederlendirilirken,
yenilenme yeniden masaya oturtulurken, yasa tasarisinda da gegen
yeniden dederlendirme kisminda, bizlerin de endiseleri oldugunu, bu
yeniden dederlendirme slirecinde bu korunan alanlarin sinirlari veya
Ust Gste binen statllerde ne gibi farkhliklar getirecedini, hem konukla-
rimizdan, hem de dederli panelist hocalarimizdan da bekliyoruz.

Nitekim uzun devreli gelisme planlari ki, bugiin 41 milli parkin 26 tane-
sinde tamamlandidini bildigimiz, uzun devreli gelisme planlarini 6nem-
siyoruz. Yine yasa tasarisinda uzun devreli gelisme planlari, yonetim
planlari, kaynak yénetim planlari ve benzeri gibi birtakim plan tanimla-
malar getirirken, buralarda ekranda gordigintz, iste hocalarimizin da
icinde oldugu ve bunun yaninda Karatepe Aslantas ile Nemrut Aladaglar
Milli Parklarinin 98 ile 2001 yillan arasinda Cukurova Universitesinde
Peyzaj Mimarhgi bolimia koordinatorliginde, farkh meslek disiplinle-
riyle yapildigini biliyoruz. Bu galismalarin devaminda da, peyzaj mimar-
larinin etkin rol almasini bekliyoruz. Uzun devreli gelisme planlari, tabii
ki o yapildigi dénemlerde ¢ok zahmetli, zorlu, belki de ne kadar 6nem
verilse de, farkl meslek disiplinlerinin ekip calismasini ve kontrol me-
kanizmasinin gok etkin olamayisi nedeniyle, buglin aktif planlar olarak
onlmuzde durmuyor, hepsi gegerliligini yitirmis planlar olarak kaldilar.
Yeni teknolojiler, yeni tanimlamalar tarif edilirken de, yeni ihalelerle
uzun devreli gelisme planlari artik farkh teknolojilerle sunulmaya bas-
landi. Bunlarda da peyzaj mimarlarinin iginde oldugu ekiplerin, daha da
doda tarafina bikulen galismalara imza attiklarini gériiyoruz.

Katilim konusunda, daha gegen glinlerde bizim de bekledigimiz gele-
cek Rio+20 konferansinda tartisilacakti. Fakat burada da, 6érnedin Sayin
Bakanimizin ylzde 5 olan korunan alan miktarimizin, yizde 10'a ¢ika-
rilmasi gibi hedefini de takdirle karsiliyor bir taraftan, bir taraftan da
sabirsizlikla da bekliyoruz. Fakat buradaki katilimin da yine Rio+20'de
tarif edildigi Uzere, is ve endUstri cevreleri, yerel halk, bilim ve tekno-
loji cevreleri, cocuklar ve genclik, yerel yénetimler, kadin, ciftciler ve
sivil toplum kuruluslari, isciler ve ticari birlikteliklerle olmasi niyetimizi
anlatmak istiyoruz.

Kire Daglari Milli Parki son zamanlarda gok duyulan bir milli park, ben
de o bélgeden geldigim icin soyliyorum. O bdlgede galismalari ylriten
arkadaslarimiza da gercgekten cok tesekkir ediyorum. Nitekim onlarin
calismalari, onlarin bu dogayi, bu insanlarla, bu galiskan ve Uretken
insanlarla korumanin sirecine katmalari, bizleri uluslararasi birtakim
slireglere tasidi. Fakat biz katilimin sadece bu slaytta gorildiga gibi bir
sey olmamasi niyetimizi de tekrar buradan hatirlatmak istiyoruz ve Pan
Park sirecinde, Kire Daglar Milli Parki igin son asamaya gelindigini ve
dinyaya acildigini, Nisan ayindan itibaren de artik Avrupa’daki 13 koru-
nan uluslararasi alandan bir tanesi oldugunu biliyoruz. Biz bu stlireclerin
Turkiye'deki diger milli parklar ve diger korunan alanlarla da giindeme
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gelmesini Gmit ediyoruz. Fakat yine sag tarafta gordtginlz gibi, bu
hidroelektrik santraller, 6zellikle yine bdélgemizde termik santraller ve
benzeri glindeminden de kurtulmak da istiyoruz. Umarim yeni yasa bu
gindemden bizleri uzaklastirir ve diinyaya korumaci tarafimizla, eski-
den beri korudugumuz, yillardir korudugumuz alanlarimiza daha fazla
yaklasiriz.

Burada bir gergeve sunmak istiyorum. Tabii ki bizim meslektaslari-
mizin kamu kurumlarinda ve kamuda islendirilmesi konusunda sikin-
tilarimiz vardi. Bu sikintilarimiz devam ediyor. Burada da Kire Daglar
Milli Parki yénetim plani 6zelinde, yaklasik 49 kisilik bir ekip icerisinde
peyzaj mimarlarina da, hem doda korumanin izlenmesi ve dederlendi-
rilmesinde, hem ziyaretci yonetimi editimi halkla iliskilerde, hem park
yapilarina uygulanan altyapi birimlerinde ve yine yénlendirme destek
komitelerinde de yer verilmesini 6nemli bir gelisme olarak gortyoruz.
Bu rol modelin diger milli parklarimizda da olmasiyla, peyzaj mimarla-
rimizin buralarda cok etkin rol alabilecedine inaniyoruz.

Yasanin tarif edildigi Gzere, vatandasi dodaya yaklastirip, yaklastir-
mayacadini yine panelistlerimizin ve siz salonun takdirine birakiyor,
ben tesekklr ediyorum.

Simdi izin verirseniz ben oturarak devam edecegim. Sanirim zaman-
lamada da geg_ baslamis olsak da, zamanimiz iyi ilerliyor. Oncelikle
ben Cukurova Universitesinden Peyzaj Mimarhgi Boélim Baskani Prof.
Dr. Tuluhan Yilmaz Hocami “Mekénsal Planlama Siirecinde Dogal ve
Ktltirel Peyzajlarin Biyocesitliligin Korunmasi” konusundaki sunumu
icin kirsltiye davet edecegim.

Ondan 6nce sizlere Hocami biraz tanitmak istiyorum. Prof. Dr. Tuluhan
Yilmaz 1963 yilinda Izmir'de doddu. Lisans ve yiksek lisans 6grenimini
Ege Universitesi Peyzaj Mimarligi béliminde tamamlandi. 1986 yilinda
doktora calismalarina basladigi Cukurova Universitesinde halen Peyzaj
Mimarhgi Bolium Baskani olarak gorev yapmaktadir. Peyzaj planlama
Olgedinde korunan alan yonetimi ve kiyi alanlari konularinda arastirma
ve yayinlari bulunmaktadir. Buyurun Hocam.
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Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ

Cukurova Universitesi Peyzaj Mimarli§i B6liim Baskani

“'"Mekansal Planlama Siirecinde Dogal ve Kiiltiirel Peyzajlarin
Biyocgesitliligin Korunmasi”

Tesekkir ediyorum. Sayin Genel Midirim, Peyzaj Mimarlari Odasi
Genel Baskani, Bakanliklarimizin ve Ankara Barosunun dederli Gyeleri,
dederli meslektaslarim; oncelikle hepinizi saygiyla selamliyorum.

Ilk konusmada tabii ki vurgu yapildi. Buglin hepimiz burada yeni yasa
tasarisi lzerindeki gorislerimizi bir kez daha paylasmak Uzere toplan-
dik. Ben 2006 yilindan bu yana bu tasarinin degisik versiyonlarini oku-
dum. Bunlar Gizerinde fikirler gelistirmeye galistim, kendi meslegim agi-
sindan. Goruslerimi sundum kamuoyuna ve meslek camiasina. Bugln
tabii saniyorum tasari yasalasmaya oldukca yaklasmis durumda. Her
seyden 6nce sunu sdylemek isterim: Tlrkiye'de bugline dek sahip ol-
dugumuz mevzuata, yeni dedisikliklerle, yeni bir bakis acisiyla, farkl
bir cerceveyle bdyle bir yasanin eklenmesi mutlu edici. Saniyorum bu
yasa yururltge girince Milli Parklar Kanunu ortadan kalkacak.

Bu bir yenilesme, yeni bir anlayis olacak. Tabii ki tasarinin icerisinde
elestirilecek mutlaka pek ¢ok yo6n bulunabilir. Farkli meslek disiplinleri
kendi acilarindan bunu degerlendirebilirler. Bizler de gesitli elestirilerde
bulunduk, ama ben her seyden 6nce bugin yapacagim konusmada,
elestiri boyutunun 6tesinde biraz yasanin farkli bir acigina dikkat cek-
mek ve bu acidan ileride gercekten kamu yararini doguracak ve dogaya
katki getirecek bir yasa olmasi agisindan, acaba peyzaj mimarlarinin
gorusleri hangi boslugu doldurabilir? Bunun Uzerinde bir yapici veya
destekleyici bir katki getirmeyi planladim.

Burada tek tek okumayacadim, sunus basliklarini goriyoruz. Tabii
yasanin genel gergevesi biyolojik cesitlilik ve tabiat-doganin kendi-
si olmasi itibariyle oncelikle kisa bir teorik dederlendirme yapmakta
fayda var. Biliyorsunuz ki biyolojik gesitlilik farkl sekillerde ele alini-
yor buglin dinyada. Genetik kaynaklardan baslayarak, tir cesitliligi,
populasyonlarin cesitliligi, habitatlar ve peyzaj duzenindeki cesitlilik,
aslinda biyogesitliligi barindiran ve slrdurilmesini saglayan olgekler.

Biyogesitliligin korunmasinda esas olan habitatlarin yani fiziki
mekanlarin korunmasi ve yonetimi olarak karsimiza cikiyor. Her ne ka-
dar tlrlerle ugrasiyor gibi gorilse de bir gesitlilik kavrami. Biyogesitliligin
korunmasi, temelde biyoloji ve ekoloji alanlarina dayanmakla birlikte,
habitatlarin yersel yayilisina iliskin karar alma sirecleri s6z konusu ol-
dugunda, konunun mekansal planlamayla yakin iliskili oldugu oldukga
acik gorilmektedir. Koruma kararlarinin alinmasi sirecinde biyolojik
verilere ek olarak, mekana iliskin sosyoekonomik, kiltlrel strecler ile
alan kullanimi dinamiklerini de iyi anlamak gereklidir.

Doga korumanin amaci 6zetle, dogal sistemlerin sundugu kaynak de-
gerlerinin surekliliginin saglanmadir. Gunlimizde bu amaca ulasmak
icin dogal kaynaklari korunan alanlar yoluyla koruyan bir yaklasim
hakim, hem bizde, hem diinyada da genel anlamda boéyle. Turkiye'deki
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uygulamalara baktigimizda, halen mevcut yasalarimiza gore korunan
alanlarin, korunacak alanin tespiti, sinirlarin belirlenmesi, bdlgele-
menin yapilmasi ve yoénetim planlamasi akisi icerisinde statld verilmis
alanlarin korundugunu biliyoruz. Bu niteligiyle alan sinirlarinin tespiti
ve boélgeleme galismalari, bir mekansal, yani fiziki planlama ugrasi ola-
rak ortaya cikiyor.

Dogalligini koruyan kirsal peyzajlar disinda, insan faaliyetlerinden
etkilenmis kultlrel peyzajlarin icerdigi kaynak degerlerinin korunma-
si da, mekansal planlamayla butlnlesmis bir doga koruma anlayisini
gerekli kilmaktadir ki, yasa tasarisi aslinda boslugun bu kismini da ya-
kalamis ve ifade etmis durumda. Ulkemizde doda koruma sinirh kirsal
peyzaj parcalarinin korunan alanlar yoluyla korunmasiyla, endemik ve/
veya nesli tehlike altina girmis tirler ve topluluklarin korunmasi ko-
nularina odaklanmistir. Oysaki sunu biliyoruz, dogal sistemler sade-
ce yaban hayati tirleri veya nadir endemik bitkilerden ibaret degildir.
Dogal sistemlerin peyzaj diizeyinde asil unsurlari olan habitatlar ya da
biyotoplar, yani fiziki mekanlar, biyolojik cesitliligin devamliligi icin esas
olan unsurlardir.

Bu sistem Uzerinde sirdirilen alan kullanimlari ise, doga koruma ih-
tiyacinin temelini olusturur. Bu agidan bakildiginda korunmasi gereken
unsurlar dogal, dodala yakin veya yari dogal kategorilerine ayrilabi-
lirler. Dogalligini bir 6lctide yitirmis olsa bile, planlama alani geneline
gore ayricalikli 6zellik tasiyan peyzaj birimleri, koruma acisindan 6n
plana cikar. Ozetle; peyzajlarin korunmasi, mutlaka dodgal unsurlarin
adirhkh olmasini gerektirmez. Aksine kiltlrel nitelik tasiyan peyzaj bi-
rimleri, 6zgin biyocesitlilik potansiyeline ek olarak, yeniden tasarlanip
geri kazanilabilir ve dogalligi temsil eden biyocesitlilik unsurlarini tekrar
barindirabilir. Buna aslinda bir tlr habitat restorasyonu veya peyzaj
onarimi diyoruz.

Simdi bu teorik temelden sonra bir miktar daha detaya gegmeyi is-
tiyorum. Biliyoruz ki Turkiye'de 0Ozellikle uzak alanlar, yani Ingilizce
terminolojiden gelen “remote areas” terimden cevirirsek, uzak alanlar
kentlere, yerlesim bdlgelerine uzak, kirsal nitelikli, dogal 6zelliklerini
cogunlukla korumus sahalar, degisik statlilerde korunmaktadir. Oysaki
kentlere baktigimizda, cok ekstrem kdlttrel peyzajlar olarak kentlere
baktigimizda, insan faaliyetleri tarafindan dontsttrilmus, 6zgin habi-
tatlarla karsilasiriz. Bu habitatlar doga korumada alisik oldugumuz ha-
bitatlar dediller. Bakin mesela yol kenarlari, atik alanlari, duvarlar veya
terkedilmis bahceler, alanlar gibi bolgeler ki, burada bitki biyogesitliligi
acisindan sadece kentsel habitatlarda gérebilecegimiz gok 6zglin bitki
birliklerine, asosiyasyonlarla karsilasiriz.

Bunlar vejetasyon bilimi icerisinde cokca calisiimis ve tanimlanmis-
tir. Tur kompozisyonlari net olarak bilinmektedir ve oldukga 6zgun tir
kompozisyonlarina sahiptir bu bitki birlikleri. Ozellikle arkeolojik alanla-
ri ele aldigimizda, bugin Turkiye’de mevzuat geredi biliyorsunuz, arke-
olojik veya kulturel sitler olarak korunuyor, ayni zamanda dodal sit ola-
rak statlilendirilmis olanlari da var. Bu bdlgelere baktigimizda, sadece
bu alanlara 6zgl, ¢ok 6zgin bir biyolojik gesitliligin, bitkisel gesitliligin
bu alanlarda barindigini goririz.

Kentler disinda, yakin gevresinde kirsal alanlar. Buraya edildigimiz-
de, buralar da dogal alanlar degildir. Yani bazen yari dogal habitatlar
icerirler, ama c¢ogunlukla kultlrel nitelikli, tarimsal faaliyetlerin veya
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ormancilik faaliyetlerinin ylritildigu alanlardir ki, bu sahalarda da ru-
deral veya segefal diye tanimlanan bir tiir degisik bir flora, bitki 6rtisi
grubunun, aslinda dinya Uzerinde sahip oldugumuz bitkisel cesitliligin
blyuk bir kismini olusturdugunu goéririz. Gelistirilen farkli tarim kl-
tarlerinin ve geleneksel Gretim bigimlerinin sirdldridlmesi yoluyla, bitki
turleri ve biyotoplarin korunmasi icin Avrupa Birligi Ulkelerinde acik
hava mizeleri kurulmus ve halen isletiimektedir.

Buglin tabii Turkiye olarak biz belki bu ihtiyacin biraz daha uzaginda-
yiz. Clinkd halen geleneksel tarim kalttrind yasatan pek ¢ok bélgemiz
var, ama ornedin benim geldigim kent Adana bir tarimsal merkez ola-
rak giderek kentlesmekte ve bu sireg igerisinde de kent ve kiri tarimsal
yaplyl barindiran orijinal bir yapi sergilemekte. Belki Adana igin ¢ok ide-
al bir yénetim modeli olabilir. Burada gérduglntz 6rnekler Almanya’nin
Kamen Bolgesinden bir agik hava muzesine iliskin. Bu ydnetim bigimi,
kirsal peyzajin tarim veya ormancilik amaciyla tretimde kullaniimasin-
dan cok, icerdigi geleneksel tarim kulttrleri ve yasam bigimiyle korun-
masini hedefleyen bir yaklasimdir.

Simdi bu mantigi, bu temeli de oturttuktan sonra, burada style 6zet-
leyebiliriz belki anlattiklarimizi. Doga koruma alanlari, korunan alan
stattileri var, ama bunun yaninda kentlerde 6zglin biyocesitlilik alanlari
var kentler igerisinde ki, bunlar acgik yesil alanlar olarak tanimlanabilir.
Art1 kentlerin yakin gevresinde yine 6zgun bir ¢esitliligi barindiran mar-
jinal alanlar var ki, bunlar bugtine dek doga koruma acisindan cok fazla
Turkiye'de dikkate alinmis sahalar degil.

Simdi yeni yasa tasarisi, tanimlar béliminde peyzaj kavramini, net
bir tanim getiriyor. Tabiatin, biyogesitliligin ve peyzajin korunmasi ve
strddralebilir kullanimi saglanmasiyla ilgili genel ilkeleri ortaya koyu-
yor. Ayrica Ramsar, Bern, Barselona ve Avrupa Peyzaj S6zlesmesinden
kaynaklanan yukudmldliklerimizin yerine getirilmesini de 6ngdéruyor.
Bunlarin hepsi bizim meslek disiplinimiz agisindan son derece 6nemli,
cok sevindirici yaklasimlar. Tabii ki meslek adina dedil, doganin korun-
masi ve kamu yarari adina.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi hedeflerine baktigimizda, Ozetle; peyzaj-
larin tanimlanmasi, siniflanmasi, hatta haritalanmasi, korunmasi, yo-
netimi ve dedisimlerin izlenmesi ve bu dedisimlerin zamansal olarak
kaydedilmesini, imza atan Ullkelerin dnine goérev olarak koymustur,
Avrupa Peyzaj sozlesmesi. Biraz dnce konusmaci arkadasim da degin-
di, buglin Avrupa’nin ve Turkiye’nin glindeminde peyzaj planlama aci-
sindan dnemli bir yer tutan metodolojik yaklasik, peyzaj karakter anali-
zi. Avrupa ulkeleri bu konuda biraz yol aldilar, birtakim peyzaj karakter
atlaslari hazirladilar. Ornegdin Belcika, tabii kliclik bir tGlke olmasi itiba-
riyle bu konuda komple bir calisma yapti; Tlrkiye bu konuda oldukca
yeni. Bizler kendi alanimizda, akademik camia igerisinde bu calisma-
lari, gerek arastirmalar, gerekse yayin faaliyetleri agisindan giindeme
getirmeye calisiyoruz.

Burada dikkate derseniz peyzaj karakter analizi, temelde fiziki planla-
ma ve bu baglamda doga koruma icin temel kaynagi olusturan arazinin,
peyzajin farkl nitelikleriyle degerlendirilip tanimlanmasi, siniflanmasi,
birbirinden ayirt edilmesi ve fiziki planlara altlik olusturacak sekilde ha-
ritalanmasini dngdéren gok temel bir metodolojidir. Peyzaj diizeyinden
daha ileride, daha detayl bir asamada ise, habitat siniflamasini goéri-
yoruz. Peyzaj karakter analizine bakarsaniz, temel dediskenler jeoloji,
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toprak, biyoiklim kusaklari, genelde bitki 6rtiisti formasyonlar ve alan
kullanimlari olarak ele alinir; peyzajlari birbirinden farkh kilan unsurlar.

Habitat siniflamasinda ise, daha detayl fiziki kosullara, 6rnegin kiyi
alanlarina bakarsaniz, taban suyu tuzlulugu, taban suyu yiksekligi gibi
veya sedimanin kiyida birikmis olan niteligi gibi, ama daha da 6zellikli
bir indikator olarak bitki topluluklarinin sosyolojik olarak tanimlanmasi
ve alt peyzaj birimleri olarak habitatlarin siniflanmasinda énemli bir rol
oynadigini gortyoruz. Bu Adana bdlgesinden, kiyi bolgesine ait yine
bizim yurtttigumuz bir proje ciktisi. Boyle bir fiziki dokiiman, bir ha-
rita, her tirli doda koruma faaliyetinde temel althk olusturabilecek
bitln detaylarn bize veriyor. Bakin dikkat ederseniz burada alanlarin
ayirt edilmesinde kullanilan anahtar liste, Corine habitat siniflamasi ki,
bu Avrupa Birligi Glkelerinde halen kullaniilmakta olan, peyzajlarin, ha-
bitatlarin siniflanmasi igin dért dizeyi var bunun. Cok genel arazi 6r-
tisl dizeyinden baslayip, vejetasyona kadar inen doért dlzey Uzerinde

calisiliyor.

Evet, biz bu galismalari halen akademi olarak yuratliyoruz. Amacimiz
ne, niye bunun Gzerinde konusuyorum bugin? Clnkid ben bu yasa ta-
sarisi igerisinde bu calismalari giindeme alacak ve Turkiye'nin peyzaj-
larini, dogasini koruma agcisindan disinllen calismalari entegre ede-
cek bir potansiyel gériyorum; cok mutluluk verici bir durum. “Genel
Gerekce” bashgi altinda, flora ve faunayla yasam ortamlarinin, korunan
alanlar aginin olusturulmasi ve fiziki planlarda dikkate alinmasi konu-
sunda ulusal mevzuatimizin yetersiz kaldigi ifade edilmis. Ayrica tasari
kapsaminda doga korumanin fiziki planlamayla iliskilendirilmesi 6nemli
bir acilim diye degerlendiriliyor. Bu gok 6nemli bir konu; ¢tinki bu gore-
ve —ki, yine basa dénidyorum- hep korunan alanlar yoluyla bu isin tGze-
rine gittik, ama bugiln bu anlayis gok énemli. Buradan neyi anlamamiz
lazim? Fiziki plan, mekansal planlama dedigimiz zaman gevre dizeni
planlari, nazim imar planlari ve uygulama imar planlarn 6lceginde, eger
bu mekansal planlama strecine biz doga koruma kararlarini, stratejile-
rini daha net bir sekilde yerlestirebilirsek, o zaman sadece izole edilmis
kirsal korunan alanlarda dedil, ama tim insan faaliyetlerinin strdagu
tim yerlesmeler ve cevrelerindeki kirsal alanlarda doga korumay: tlke
sathina yayma gibi gok énemli bir adimi atmis olacagiz.

Yasa tasarisinda doga koruma alanlarinin statilerinin yeniden belir-
lenmesi dnemli bir yer tutmaktadir. Bu kapsamda tabiatin ve biyoge-
sitliligin korunmasi genel olarak statl verilmis kirsal alanlarda 6ngo-
rilmektedir genel itibariyle. Bunlar disinda kalan orman alanlari ise,
orman amenajmani kapsaminda uygulamaya konulan -saniyorum son
10 yildir asagi yukari- fonksiyonel planlama yaklasimiyla, biyogesitlilik,
habitat, toprak ve su fonksiyonlarina gére korunmaya calisiimaktadir.
Bu bir orman amenajman konusu, ama doga korumaya da entegre
olmus bir konudur.

Simdi burada su soruyu sormak gerekir. Aslinda bu soruyu gectigimiz
yillarda da bu tip toplantilarda sorduk. Statlli korunan alanlar ve or-
man alanlari disinda kalan kirsal alanlarda dogal sistemler nasil koru-
nacak? Tasari “Genel Gerekge” bashdi altinda “mevcut diizenlemelerde
yasal glivence altina alinan korunan alanlarin disinda kalan ekosistem,
habitat ve biyotoplarin yasal olarak glivence altina alinmasi, bugin
icin 6nemli bir ihtiyactir” ibaresini koyarak, bu soruna atif yapmistir.
Bu da 6nemli bir tespittir, yani bu da tasarinin bu konunun farkina
vardigini, bunu dikkate aldigini gosterir. Ancak bir elestiri yapalim bu-
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rada, statulu kirsal alanlar disinda, kentleri kusatan potansiyel gelisme
alanlan igin herhangi bir net ¢6ziim getirmemistir taslak. Belki bunu
bu detayda veya yasanin su haliyle beklemek ne kadar dogru olur bil-
miyorum, yasa yapicilar bunu dederlendirsin. Yasalasmasindan sonra
hazirlanacak olan yonetmelikler igerisinde bu konulara yer verilecegini
umuyorum.

Bu tur alanlar kentsel ve kirsal nitelikli her tirlt alan kullanim baski-
sinin altindadir. Ozellikle kentsel gelisme, imar faaliyetleri koruma disi
kalmis ve orman sayilmayan kirsal peyzajlari tehdit etmektedir bunu
biliyoruz. Turkiye’de biliyoruz ki ¢ok hizli bir kentlesme hareketi var.
Ozellikle bugtin afet yonetimiyle ilgili biliyorsunuz hikimetimizin giri-
simleri var. Depremsellik konusunda ciddi 6nlemler aliniyor. Bu itibarla
kentsel dontsim birtakim yapi alanlarinin yikilip tekrar yapilmasi, ima-
ri gibi 6nemli bir konu duruyor 6nimuzde ki, gok kritik bir konudur. Bir
de suna atif yapalim: 2023 yilini hedefleyen mitilga Devlet Planlama
Teskilatinin koydugu bir hedef var. O da diyor ki, orta vadeli strateji-
ye gobre Turkiye'de kentlesme orani 2023’te ylizde 90’lara ulasacak.
Dolayisiyla bu hedeflere dogru eger Tlrkiye ylriyecekse, kentlesme
kirsal alanlarin aleyhine édnemli bir faaliyet alanidir. Bunu higbir sekilde
tartismaya gerek yok, ama bu yasa benim gordigim kadariyla en azin-
dan bu tir sahalar da kapsayacak altyapiya sahip.

Bu noktada kentleri cevreleyen kirsal peyzajlar ve kentsel alanda
kalmis biyogesitlilik barindiran marjinal alanlarin, biraz 6énce s6zind
ettigimiz gibi kentler igerisinde korunmasi igin, acik yesil alan sistemle-
rinin bizim mevzuatimizda artik tanimlanmasi gerekiyor. Imar Kanunu,
ilgili ydnetmelikleri icerisinde dncelikle. Yasa tasarisindan konusuyoruz,
ama biraz daha geri giderek, Imar Kanunu igerisindeki bu bosluga da
dedinecegiz.

Milli park yénetiminde butlnlesik yénetim bicimi olan rekreasyon ve
doga koruma, kent yakin gevresindeki statti verilmemis kirsal ve yari
dodal alanlar icin de uygulanabilir. Buglin kent yakin gevresinde bulu-
nan agik yesil alanlarin yonetimi igin, rekreasyon ve doga koruma islev-
lerini batlnlestiren sistematik bir planlama yaklasimina ihtiyacimiz var.
Bu yaklasim ayni zamanda, ylzey sularinin akilcr yénetimi igin de ola-
naklar sunmaktadir. Biliyorsunuz bugiin gok gliindemde olan bir konu
bu, 6zellikle kiresel iklim degisikligi ve kent selleri, kentlerde afetlerle
ilgili bir konu, arastirma ve uygulama alanidir. Ozellikle akarsu yatak-
larinda badlanan ve dogal drenaj alani olusturan yan dereler ve egimli,
jeolojik acidan yerlesim icin sakincali alanlar dikkate alindiginda, kent-
sel acik yesil alan sistemlerinin makroformu zaten ortaya ¢ikmaktadir.

Simdi iki 6rnek koydum. Veli Hocamin sunusunu biliyorum basligi-
ni, yurtdisindaki 6érneklerinden bahsedecek, ama ben sadece Kuzey
Amerika‘’dan iki 6érnekle size biraz daha konuyu acmak istedim. Bir ta-
nesi Kanada Ottowa Kenti, oldukca blyilk bir kent, dokusu burasi bu
kent icin hazirlanmis bir yesil kusak mastir plani gériiyoruz su anda.
Bilemiyorum ne kadar, okunuyor herhalde. Lejant icerisindeki yesil ku-
tulara bakarsaniz, bu mutlak dogal alanlar, tampon dogal alanlar ve
bunlari birbirine baglayan yesil koridorlar niteligindeki dogal alan bag-
lantilari, kesintisiz dogal cevre plani olarak bu mastir planda tanimlan-
mis.

Evet, burasi bir metropoliten kent ve bakin kent dokusunu kusa-
tan dogdal alan olarak tanimlanan sahalar var. Yani bunlar bizim Kire
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Daglarimiz gibi kentlere uzak, ylksek kesimler, kirsal alanlar degil,
kentin hemen yakin cevresi, ama kentler cevresinde de dogalligi mu-
hafaza etmek mumkuin. Eger ki bunu kent planlarina, imar stireclerine
aktarabilirseniz. Bunu yapan ulkeler var. Bu arada tabii ki diger fonksi-
yon alanlarini géridyorsunuz.

Bir diger 6rnek, Amerika Birlesik Devletleri Los Angeles kentinden.
Los Angeles kenti California’da 6nemli bir merkez; 16 Milyonluk bir ni-
fusa sahip bir metropol, cevresindeki diger yerlesimlerle beraber. Tabii
ki kente dokusu icerisinde ¢ok sayida park var. Burada bakin pembeyle
gordikleriniz yerel yonetimlerin, belediyelerin yonettigi parklar, ama
bunun yaninda Los Angeles’in kiyisinda, 6rnedin bir isim vermek ge-
rekirse Malibu, hepimizin duydugu bildigi cok 6nemli bir sayfiye alani.
Buray! dahi iceren, bu kiyi dagi alanini ve gerisindeki tepelik arizali
arazileri icine alan buyulk bir rekreasyon alani var. Buna ne diyorlar?
Santa Monica Dadlari Ulusal Rekreasyon Alani. Dag denildigine bak-
mayin, bizdeki Toros Dadglari gibi blylk bir sistem degil, ama kiyinin
arkasinda arizal bir arazi.

Bu arazi igerisinde bakin bir mozaikle karsi karsiyayiz. Bu mozaik bi-
yuk dlctide rekreasyon alanlarina ayrilmis parklari ve bununla birlikte
doda koruma alanlarini igerir. Koyu yesil alanlar milli parklar, biliyor-
sunuz merkezi hikimet tarafindan yonetiliyor Amerika’da. Acik yesil
alanlar eyalet parklari, California Eyaletinin, pembe olanlar yerel yone-
timlere ait parklar ve diger 6zel mulkiyet alanlari ki, bunlar cogunlukla
otlatmaya dayali bliyUk ciftlikler veya badglar vesaire ve bunlar arasinda
bakin irili ufakli, dlgek ayirt etmeden konulmus, tescil edilmis doga
alanlar var ve kent dokusuyla ic ice gegmistir.

Simdi buradan hareketle acaba biz imar mevzuatimizin icerisinde ye-
sil alanlari nasil tanimhiyoruz ve ihtiyacimiz nedir? Onun Gzerine vurgu
yapalim. Bu mantikla bu benim hemen iki glin 6nce hemen hazirlamaya
calistigim basit bir model, sadece bir 6érnek. Burada neyi vurgulamak
istiyoruz. Acik yesil alan sistemi kavraminin da 6zellikle tzerinde du-
ruyorum. Cunku eder kentsel acik yesil alanlar bir sistem dahilinde
baglantilihk ilkesiyle disinmezsek, ne doga korumaya, ne de gergek
anlamda rekreasyonel gesitlilie hizmet etmiyor. Blitiin kentlerimizde
bunu kiguctk ayrilmis yesil alanlar olarak goériyoruz. Dolayisiyla bu
sistemin unsurlari neler olacak? Burada yesil satirlarla yazilmis. Daha
Ozet olarak; yogun kullanim alanlarn disinda, doga koruma ve rekreas-
yonu iginde barindiracak kent parklari, her kent igin ihtiyag olan blyuk
Olcekli, yesil koridorlar ki, bunlar cogunlukla vadiler, akarsu yataklari
veya jeolojik acidan sakincali olmasi itibariyle imar planlarinda, imar
parsellerinde zaten ayrilmayan saglar -ki, bizde maalesef ¢cogunlukla
gecekondulasmaya konu oluyor- gibi alanlarin olusturacadi yesil ko-
ridorlar. Kiyi alanlariyla, ormanlar ve diger yari dogal, dogal alanlari
birbirine baglayan bir entegre sistemden bahsediyoruz. Buna acik yesil
alan sistemi diyoruz ki, biraz 6nce gosterdigim 6rneklerde bunun 6r-
nekleri, uygulamalari mevcut.

Simdi 3194 sayili Imar Kanunu ve plan yapimina ait esaslara dair
yonetmelidin 8. maddesi; yesil alanlari, “park, cocuk bahgesi ve oyun
alanlari olarak ayrilan alanlardir” seklinde tanimliyor. Bu cok si§ bir
tanim, degerli katilimcilar. Yani bu kabul edilebilir bir tanim degil. Artik
2021 yilinda bu tanimla ugrasmamiz lazim. Bu tanim gagdas anlamda
kentsel yesil alanlardan beklenen yarari karsilamaktan oldukga uzaktir.
Gunidmiuzde kentsel yesil alan planlamasinin hedefleri su sekilde 6zet-
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leniyor: Kentsel alan kullanimlari arasindaki geliskileri en aza indirmek,
kent toplumunun rekreasyon ihtiyacini karsilamak ve dogal yapinin ko-
runmasi yoluyla sdrdtrtlebilir bir kentsel cevre yaratmak icin kentsel
acik yesil alan sisteminin olusturulmasi yoluyla peyzaji planlamaktir,
béyle bir ugras.

Dolayisiyla ilgili ydnetmelikte yer alan yesil alan tanimi, bu hedefe
ulasmay! sadlayacak sekilde degistirilmelidir, duzeltiimelidir. Gelelim
taslagimiza; Uzerinde konustugumuz yasa taslaginda, tabii ki tanimlar
ve birtakim ilkeler var. Ben burada ¢ok somut olmasi agisindan, yani
sadece fikir vermek, zihni agmak agisindan bunlari koydum. Ornegin
tanimlar igerisine kentsel acgik yesil alan tanimi konulmahdir. Clnku
biraz 6nce ifade etmeye calistigim gibi, dodal unsurlar ve biyogesit-
lilik sadece uzak kirsal alanlarda degildir. Kentler igerisinde de, yakin
cevresinde de bunlari bulmak mumkundir ki, bunlar daha gok tehdit
altindadir. O nedenle kentsel agik yesil alan tanimini buraya koymak ve
ilkeler icerisinde kentler ve potansiyel gelisme alanlarinda habitatlarin
ve biyolojik cesitliligin gevre dizeni planlari ve nazim imar planlari bin-
yesinde, kentsel acik yesil alan planlamasiyla muhafazasi ilkesini de
buraya yerlestirmeyi ben ilgili yetkili mercilere buradan duyurmak isti-
yorum. Boylelikle kentsel peyzajlari ve gelisme alanlarini igine alacak
acik yesil alan sistemleriyle, doganin sundugu kaynak dederlerini koru-
ma imkanimiz olacaktir. Yasa tasarisiyla tekrar glindeme gelen tabiatin
ve biyogesitlilgin korunmasi hedefinin, mekansal planlama slrecinde
tim ulke sathina yayilabilmesi icin, bu planlama ve yénetim yaklasimi-
ni sizlerin dikkatinize sunuyorum.

Dinlediginiz icin tesekklr ederim.

Yrd. Dog. Dr. MUSTAFA ARTAR

Sayin Tuluhan Hocama, oOzellikle farkl bir boyutuyla yaklastigi igin
cok tesekkir ediyoruz. Gegmlste odamizin da komisyonlarinda, 6zellik-
le kentlesme surasinin eski Bayindirlik ve Iskdn Bakanldi déneminde-
ki kentlesme suralarinda da odamizi temsil ederken, orada da peyzaj
mimarlarina ve peyzaj mimarhgi calismalarina vurgularlnl hatirliyoruz.
Yine biyolojik gesitlilik konusunda da, sadece tir dizeyinde degil, pey-
zaj diizeyine dodru giderken kentler 6zelinden yaptigi vurgular icin de
cok tesekkiir ediyoruz. Sanirim burada biz peyzaj mimarlarina da yasa
yapicilar bir taraftan galisirken, bir taraftan da bu hatirlatmalari daha
stk yapmamiz gerekecek diye de distintyorum.

Ikinci panelistimiz Akdeniz Universitesi Peyzaj Mimarhgi Bolim
Baskani Sayin Prof. Dr. Veli Ortagesme "Korumada Peyzaj Boyutuna
Iliskin Uluslararasi Yaklasimlar” sunumuyla panelimize katilacak deger-
li Hocam. Prof. Dr. Veli Ortagesme 1965 yilinda Isparta’nin Sitguler
ilcesinde dogmustur. Ik ve ortadgrenimini Istanbul’da, lise 6grenimi-
ni Satgller'de tamamlamis, 1982 yilinda girdigi Cukurova Universitesi
Ziraat Fakultesi Peyzaj Mimarhdi boliumuni lisans dizeyinde 86, yuk-
sek lisans dlzeyinde 89, doktora dizeyinde 1996 yilinda tamamla-
mistir. 92-94 yillarinda bulundugu CIHEAM Zaragoza Akdeniz Tarim
Enstitiisinden, Ispanya Doda Koruma Alanlar Politikasi konusunda
ikinci bir yilksek lisans derecesi almis, 96 yilinda atandigi Akdeniz
Universitesi Ziraat Faklltesi Peyzaj Mimarhgdi béliminde 2000 yilin-
da dogent, 2006 yilinda profesdr olmustur. Akademik yasami boyunca
cesitli dillerle yayinlanmis 100°Un Uzerinde bilimsel eseri bulunmakta-

27



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

dir. Cesitli idari kademelerde gérev almistir, 2008 yilindan bu yana da
Peyzaj Mimarhgi Bolim Baskani olarak gorev yapmaktadir. Ana calisma
konulari kentsel acik ve yesil alanlar, kiyi alanlari, dogal ve kltirel pey-
zajlarin korunmasidir. Ortagcesme iyi derecede Ingilizce ve Ispanyolca
bilmektedir. Buyurun Hocam.

Prof. Dr. VELI ORTAGCESME
Akdeniz Universitesi Peyzaj Mimarhgi Béliim Baskani
“Korumada Peyzaj Boyutuna Iliskin Uluslararasi Yaklasimlar”

Sayin Genel Mudirim, TMMOB Peyzaj Mimarlar Odasinin Sayin Genel
Baskani, yonetim kurulu Gyeleri, dederli Gyeleri, Ankara Barosunun ¢ok
degerli temsilcileri, Bakanliklarin dederli temsilcileri ve dederli peyzaj
mimarlari, varsa aramizda sevgili 6grenciler; yaz geldi biliyorsunuz
okullar tatil oldu, bilmiyorum 0dgrenci arkadaslar firsat bulabildi mi?
Ben de bu vesileyle bu konudaki goérislerimi sizlerle paylasmayi arzu
ediyorum.

Tabii ben konuya Hocamin ifade ettigi gibi yurtdisi 6rneklerinden de-
gil, ama uluslararasi anlayis hangi yénde cereyan ediyor? Nereden bas-
ladi, nereye geldi? Bu gelisen anlayis igerisinde peyzajin yeri nedir? Bu
konulardaki gelismeleri 6zetlemek istiyorum. Tabii bunlari 6zetlerken
de, bugin bu panelin konusu olan gindemdeki biyolojik cesitlilik ve
tabiatin korunmasina dair yasa taslagindaki birtakim 6éngorilerle de
iliskilendirmeye, birtakim yasada yer alan konulardaki kisisel gorusleri-
mi sizlerle paylasmaya calisacagim.

Tabii konu gergekten gok énemli, biyolojik gesitlilik ve tabiat dedigimiz
zaman, llkemiz gergekten bu konuda ¢ok zengin ve inanin bu konunun
cok tanitimini da yapamadigimizi ben size burada sdylemek istiyorum.
Gecen Nisan ayinda Antalya’da Avrupa Peyzaj Forumunu yaptik. 43
Ulkeden 170 katilimciyla. Agilis konusmasinda ben Turkiye’deki tir sa-
yilarini, bitki tir sayimizin neredeyse bitin Avrupa’daki bitki tir sayisi-
na yakin oldugunu, sulak alanlar bakimindan Ortadogu’da, Avrupa’da,
yakin cografyada en genis sulak alanlarin Turkiye’de oldugunu soyle-
dikten sonra, Ug bitki cografya bélgesinin oldugunu ve diger bazi biyo-
lojik cesitlilikle ilgili rakamlar verdikten sonra ki, agilis konusmamdan
sonra; bazi katilimcilar, biz Turkiye'nin bu kadar zengin bir dogal yapi-
zlnénl oldugunu, biyolojik cesitliliginin oldugunu bilmiyorduk gergekten

ediler.

Hakikaten bu konuda tanitim da gok dnemli bir sey, bir boyut. Isin
0 boyutunu da higbir zaman uluslararasi tanitimda gok dnemli. Bunun
onemli parcalarindan birisi de tabii ki bu uluslararasi birliklere Gyelik de
¢ok 6nemli. Hemen konusmamin basinda belirteyim ki, uzun yillardan
beri hald ben Ulkemizin neden Avrupa Milli Parklar ve Dogal Parklar
Federasyonuna lye olmadigini anlamis degilim. Bunu bir zamanlar
Orman Bakanhginin yetkililerine de sordum, IUCN'e Uyeyiz, oraya degi-
liz dediler, ama simdi Pan Parks’a bir parkimiz giriyor, ama Pan Parks’in
inisiyatifinin arkasindaki kurumla da badglantilarimizin mutlaka olmasi
gerekir diye dlistindyorum.

Dederli katilimcilar, elbette ki biyolojik gesitliligin korunmasi énemli
ve her gegen gin daha da énem kazaniyor. Birkag 6rnek vererek, ra-
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kam vererek baslamak istiyorum aslinda konusmama. 18. Ylzyildan
glinimize kadar dinya genelinde 6 Milyon kilometrekare orman alani
yok olmus vaziyette, son 200 yilda ki, bu miktar Avrupa yuzélcimunUin
yarisindan fazla bir rakam. Iste 25 bin civarinda bitki tlrinin kaybol-
dudgundan bahsediliyor, 300 civarinda memeli hayvan ve kus tlrinin
neslinin yok oldugundan bahsediliyor ve buna benzer biyolojik cesitli-
lige 6nemli darbeler vuruldugu, yapilan calismalarla ortaya konulmus
vaziyette. Ote yandan hepimizin bildigi gibi teknolojik gelismelere pa-
ralel olarak da gevre kirliligi de bir yandan yukseliyor. Iste kiiresel i1sin-
ma en bilyuk etki. Bugin uluslararasi platformdaki bitin toplantilarin
mutlaka bir oturumu klresel iIsinma ve bunun peyzajlar lzerine, bitki
turleri Gizerine ya da onun Uzerine getirdigi sonuglardir, olumsuz sonug-
lardir ve bunlarla micadeledir. Dolayisiyla ginimizde aslinda doga-
nin korunmasi ve biyocesitliligin korunmasi konusu ¢cok daha 6nem arz
eden bir konu olarak 6nimize gelmis vaziyette.

Burada tabii bir korunan alanlar sisteminin olusturulmasi en énemli
unsurlardan bir tanesi ve bu fikir de yeni degil, hepinizin bildigi gibi in-
sanlarin ilk devrelerine kadar da gidiyor. Cin’de, Iran’da, Misir'da ilk ku-
rulan koruma alanlari, ama koruma alani olgusunun bugiinki anlamda,
iste doga parcalarinin, floranin, faunanin kurulmasi ve halkin buradan
yararlanmasinin aslinda ilk 6rnedi Hollanda’da, 1576 yilinda. Bugin de
hala varhidini sirdiiren Den Haag kentinde.

Ikinci 6nemli uluslararasi girisim de, siniflandirma konusunda olmus-
tur ve en son siniflandirma, bugiin de gegerliligini stirdiiren 1992 yilinda
Venezuela’nin Caracas kentinde kabul edilen siniflandirmadir ki, burada
iki farkli statliden size bahsedecedim. Habitat tlir ydonetim alanlari, yeni
bir statl olarak tanimlanmistir. Bir de karasal-denizel peyzajlar. Belki
peyzaj boyutuna vurgu yapan ilk siniflandirma da budur diye séyluyo-
rum. Bir bilgi verme anlaminda, diinya genelindeki siniflandirma, diger
tim korunan alanlar bu 6 sinif icerisine dahil edilmektedir. Bununla ilgili
de bir kitap var, 1000 donimin Gzerindeki bdtin alanlar bu kitapta yer
alabiliyor.

Simdi bu son siniflandirmada ilk kez peyzaj alanlariyla ilgili bir ifa-
denin gectigini goriyoruz. Burada tabii kastedilen, peyzaj alani olarak
ifade edilen alan, hem manzara gtizelligi olan dogal alanlar. Insan oldu-
gu kadar, insan Urund olan kulturel alanlar da bunun igine dahil edilmis
ve rekreasyon faaliyetleri de bu tip alanlarin énemli bir unsuru olarak
tanimlanmis durumda.

Uluslararasi alanda buglin dodanin korunmasi konusunda birgok
6nemli inisiyatif var ve devam ediyor. Peki, bu nasil oluyor ve hangi
noktalara vurgu yapiyor? Onu da biraz da panel konusuyla ilgili ko-
nulara vurgu yaparak gegmek istiyorum. Ornedin Birlesmis Milletler
Konferanslari bunda 6nemli bir donim tasi, Nitekim 1992'de Rio‘da
yapilan Birlesmis Milletler Konferansinda, Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi
imzalaniyor. Onemli donim noktasi, 1992 biyolojik cesitliligin korun-
mas! anlaminda. Daha sonra Dinya Doday! Koruma Stratejisi ve onun
devami niteliginde, Yerylzunl Koruyalm Stratejisi Gg¢ sivil toplum 06r-
gutd tarafindan gelistirilmis ve sonraki siregte bircok Ulke tarafindan
kilavuz olarak kullanilmis bir stratejiler dizisi.

Tabii korunan alanlarla ilgili biliyorsunuz her 10 yilda bir diinya kong-
resi de yapiliyor. Sonuncusu 2003 yilinda Gliney Afrika’da Durban
sehrinde yapildi. Burada da 15 maddeden olusan bir eylem plani var.

29



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

Birkac maddesini siralayacagim, yine panel konusuyla ilgili. Bir defa
bitln Ulkelere kendi ulusal alanlarinin ylizde 10‘'unu koruma alani ola-
rak ayirma ddevi veriyor, ylizde 10, demin Ylzde 5 konusunu Sevgili
Mustafa dile getirdi. Tum korunan alanlarin gevresiyle mutlaka dogal
ekolojik iligkilerinin kurulmasini ifadelendiriyor ki, yasa taslaginda da
bu var. Tum koruma alanlarinin yerel halkin goérisleri ve katkilariyla
tesis edilmesi ve yonetilmesini 6ngoriyor. Bunu tartisacagiz var mi yok
mu? TUm paydaslarin yine destedi, yine bu en son Durban stratejile-
rinde belirlenen 6nemli konulardan bazilari. Bunun disinda yine ulus-
lararasi girisimler, bu konuda biliyorsunuz Uluslararasi Koruma Alanlar
Aglari, iste Ramsar alanlarn gibi, biyosfer rezervleri gibi bu aglar da,
uluslararasi 6neme sahip alanlara bir prestij unsuru olarak da, hem de
bir ek uluslararasi koruma getirmesi bakimindan da 6nem tasiyor.

Uluslararasi deyince bir bu genel gelismeler var, bir de bizi tabii dog-
rudan ilgilendiren, icinde bulundugumuz codrafya ya da llke politikasi
geredi, bir de Avrupa Birligi ve Avrupa cografyasi var. Avrupa Birligi
icerisindeki koruma konusunda, hepinizin bildigi Natura 2000 alanlari
en son olarak geldi. Once kus koruma alanlariyla basladi 1979 yilinda,
daha sonra Habitat Yonergesiyle Natura2000 alanlarina déndu ve bu-
glin Natura2000 alanlariyla ilgili ciddi calismalar Turkiye'de de yapili-
yor; bu cok énemli, Avrupa Birligine uyum sireci cercevesinde. Bir de
Avrupa Konseyi boyutu var. Turkiye'nin yine Gyesi oldugu, heniz belki
Avrupa Birligine Gye degiliz, ama Avrupa Konseyinin Uyesiyiz, Ustelik
kurucu Gyesiyiz, 47 UGlkeden bir tanesiyiz. Bir de Avrupa Konseyi catisi
altinda giden calismalar var ki, benim izlenimim burada biraz uzak dur-
mus Turkiye. Tim toplanti notlarina baktim, Tlrkiye temsilcileri katil-
mamis ya da apologized seklinde 6zur dilemis gibi.

Simdi burada tabii nedir bu Avrupa Konseyinin gelistirdigi konular?
Burada peyzaj nerede ifade ediliyor dedigimiz zaman, Tuluhan Hocam
kendi sunusunda da bildirdi, Gzerinde ben gok durmayacagim, cesitli
panellerle de paylastik. Bu Avrupa Peyzaj S6zlesmesi dnemli bir s6z-
lesme. Ozellikle de peyzajin kiltirel boyutuna vurgu yapan, onemli
bir s6zlesme oldugunu burada belirtmek istiyorum. Bunun disinda yine
Avrupa Konseyine bagli, Avrupa Boélge Planlamadan Sorumlu Bakanlar
Konferansinin galismalari ve konferanslar dizisi var. Bu konuda az 6nce
ifade ettigim gibi cok katilamadigimiz toplantilar. Eski adiyla Imar
Bayindirlik ve Iskdn Bakanhginin katilmasi gereken, saniyorum yeni
yetkilendirmede de Cevre ve Sehircilik Bakanliginin katilmasi gereken,
ama katilmadigimiz ve yine peyzaj boyutuyla ilgili birgok ifadelendi-
rilen konularin oldugu, Avrupa Bolge Planlamadan Sorumlu Bakanlar
Konferansi, kisa adiyla CEMAT toplantilari var. Burada da yine bunun
calismasi basllgl altinda "“Avrupa Kitasinin Sdrddrilebilir, Mekansal
Gelisimi Icin Rehber Ilkeler” adi altinda yayinlanmis belgeler var.

Simdi oradan birkag tane vurgu yapmak istiyorum. Bu rehber ilkelerde
kultlrel peyzajlarin Avrupa kimliginin énemli bir pargasi oldugu vurgu-
laniyor ve sunlar isteniyor: Peyzajlarin korunmasini mekansal planlama
ve diger sektorel politikalarla bittnlestirmek, peyzajlarin karakter ana-
lizinin yapilmasi ve onlari dedistiren glglerin analizi, —Tuluhan Hocam
bahsetti- yine peyzajlarin korunmasi ydénetimi ve planlanmasina ydne-
lik politikalar ve peyzajlarin dederi konusunda halkin bilinglendirilmesi.

Ozellikle 2001 yilinda Portekiz’de yapilan “Peyzaj Mirasi Mekansal
Planlama ve Surdurdlebilir Kalkinma Konferansi”“nda, peyzajlarin nasil
mekansal planlamaya aktarilmasi gerektigi konusunda ¢ok somut dne-
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riler de var. Burada vurgulanan konu su: "“Peyzajlar sadece korunacak
birer kiltiirel miras unsuru degildir, sadece bir koruma alani unsuru
degildir. Ayni zamanda uygun sekilde ydnetilmeleri ve kalitelerinin art-
tirilmasi gereken kaynaklardir” seklinde.

Ozellikle Avrupa Konseyinin, Avrupa Peyzaj Sézlesmesiyle gelen bu-
glin Dlinya Peyzaj Sézlesmesi'ne dogru gittigi bir ortamda, araziye ba-
kis artik biraz daha dedisiyor. Araziye artik insanlarin kiltirel birikimi
sonucunda olusan yapi olarak bakiliyor, peyzaj olarak bakiliyor ve poli-
tikalarin buna gore sekillendirilmesi gerektigi ifadelendiriliyor. Nitekim
Avrupa Peyzaj Sozlesmesi o kadar genis ilgi gordi ki, bugin 2010 vyi-
linda Dlnya Peyzaj S6zlesmesi'nin yapilmasi yolunda calismalar bagla-
tildi. Buradaki gorevi de, Birlesmis Milletler UNESCO Kiulttir Mudarlaga
Ustlenmis durumda ve su anda bir Dinya Peyzaj S6zlesmesi yapiimasi
yolundaki galismalar da sirdirilmekte.

Simdi bu genel dederlendirmelerden sonra, biraz buradaki bazi ko-
nulara dikkat cektikten sonra, kisa 6zet yapayim, ondan sonra kanun
taslagina gideyim. Ozetle; doda koruma konusundaki uluslararasi an-
layisin, Ustln 6zelliklere sahip doga pargalarinin koruma altina alinmasi
seklindeki geleneksel yaklasima ek olarak, korumanin arazinin tasidi-
g kultirel peyzaj dederlerini de dikkate almasi gerektigi. Bu baglam-
da, peyzajlarin gorsel dederinin yani sira kiltirel dederinin de ortaya
konulmasi, mekansal planlama ve diger sektorel politikalara entegre
edilmesi, gevrelerindeki dogal cevresel sistemlerle baglantilarinin ku-
rulmasi ve bu konuda yerel halkin ve diger tim ilgili kesimin katilimin
saglanmasi, birgok uluslararasi programin ve sézlesmenin Avrupa cog-
rafyasinda 6zellikle uzlastigi, Gzerinde ugrastigi konular oldugunu ifade
ettikten sonra, glindemdeki tasari hakkindaki goéridslerimi de paylas-
mak istiyorum.

Ben de Tuluhan Hocam gibi tasariyi oldukca genis kapsamli olarak
disinllmis oldugunu ve bundan 6nce henliz mevzuatimizda yer al-
mayan bircok konuyu da igermesi bakimindan da genel olarak olumlu
buldugumu ifade etmek istiyorum. Tabii birkag nokta var, onlarin ize-
rinde belki disinmemiz ve hep beraber tartismamiz gerekir. Ilk olarak,
4. maddede statller tanimlaniyor, daha dogrusu koruma stattleri. Tabii
eski Milli Parklar Kanunu kalkacadi igin, dolayisiyla burada ne fark var
ya da ne hataliydi simdi ne olmus? O noktadan da bakmak lazim. Bir
tabiati koruma alani tanimi var. Bu eski yasada da vardi, bu yanls
bir ifade. Milli park tabii tabiati koruma alanidir, tabiat aniti da bir ta-
biati koruma alanidir. Bunun Ingilizce terminolojideki karsiligi Nature
Reserve’dir . Doga rezervi olarak bunu gevirebiliriz ya da tabiat rezer-
vi, nasil sOylerseniz, ama tabiati koruma alani ifadelendirilmesi yanlis.
Eski yasada da yanlisti, burada da ayni sekilde korundugunu gériyoruz
yanlis ismin; dogrusunun tabiat rezervi olmasi lazim. Ben acaba daha
Tlrkce bir sey bulabilir miyim diye Tirk Dil Kurumunun web sayfasina
da girdim, ama karsiligini bulamadim. Bulunursa, Tlrkgesi olursa daha
da hos olabilir, ama burada tabiati koruma alani isminin, statl isminin
yanlis oldugunu ifade etmek istiyorum.

Ikincisi, az 6nce soyledigim son uluslararasi tanimlamada yer alan
statlilerden, Habitat Tidr Koruma Alanlari yeni yasaya eklenmis durum-
da. Bu olumlu bir gelisme, ama yine bu son siniflandirmada yer alan
Karasal-Denizel Peyzajlar tanimlamasini, bu yeni taslagina konulmamis
oldugunu goériyoruz ki, birini koyuyorsaniz 6birini de koyun. Madem
en son gelismelere gore bir calisma yapiyoruz, bunun da olmasi lazim.
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Bu statlnin digerlerinden ayrilan taraflari olacaktir mutlaka. Burada
kastedilen, az 6nce sunumumda da biraz bahsetmistim, Ustin este-
tik degere sahip alanlar. Bunlar denizde de olabilir, karada da olabilir.
Ozellikle Denizel Peyzaj Koruma Alanlari konusunda biraz da geri kal-
digimizi dislinecek olursak, boyle bir statlinlin ben yeni taslakta yer
almasinin yararl olacagini distiniyorum.

Uclincl olarak, 6. maddede ifade edilen “koruma karari kaldirilabilir”
ifadesi gercekten beni belki bu yasada en ¢ok, yani yeniden dederleme-
den bahsediliyor, eski statlilerden de bazi alanlarda koruma kararinin
kaldirilabilecegi ifadesi yer aliyor; bu gergekten sakincal bir ifade. Yani
ilan edilirken tabii ki ayni Bakanlik ilan etti, ayni kriterlerle hemen he-
men diyebilecegim. Belki gelistirildi ilan edildi, ayni slireglerden gecti.
Ne degisti de bunu kaldirirsiniz? Yanhstir filan noktasindaysa, o zaman
cok sakincali. Nasil buglin yanan orman alanlari, orman amaclari disin-
da baska bir seyle kullanilmiyorsa, eger bir koruma alani da bir sekilde
tahrip edildi ve o6zelliklerini yitirdiyse, birtakim peyzaj onarim onlem-
leriyle yeniden bana goére eski haline getirilebilir diye disiniyorum.
Bu beni yeni taslakta en ¢ok lzerinde diuslindigum bir ifade oldugunu
burada ifade etmek istiyorum.

7. maddede, “planlamadan 6nce bdlgeleme yapilir” gibi bir yakla-
simda bulunulmus. Bu tabii planlamanin mantigina aykiri, yani stati-
siine goére diyor koruma alaninin, planlamadan 6nce bélgeleme yapilir.
Planlamadan dnce bdélgeleme yaparsaniz, karari vermissiniz demektir.
Yapacadiniz birtakim analiz calismalari sonucunda bdlgelemenin nasil
olacagina karar verebilirsiniz. Bunu bir yanlis ifade olarak gegtigini bu-
rada soylemek istiyorum.

8. madde, ekolojik etki dederlendirmesiyle ilgili. Bu gercekten cok
onemli, yeni bir kavram, olumlu oldugunu dlslinGyorum bunun.
Ozellikle koruma alanlariyla ilgili birtakim projeler giindeme geldigin-
de yapilacak bir sireg olarak tanimlanmis. Ancak tabii burada ne ka-
dar bunun igeriginin yénetmeliklerle yapilacadi ifade edilse de, yasada
ifade edilebilir ya da ydonetmelikte ayrintilandirilabilir. Ben bu Ekolojik
Etki Dederlendirmesi calismasinin, biyolojide bir hiyerarsi diizeni vardir,
biyolog olanlar bilirler. Bunun peyzaj dizeyinde yapilmasi gerektigini
dastntyorum. Biyolojide basamaklar vardir, organizma hiicreden bas-
lar, organizma yukar dodru gider, ekosistem onun Uzerinde, peyzaj
onun Uzerinde biyom ve ekosfer seklinde gider. Bunun peyzaj dize-
yinde yapilmasinin énemli oldugunu disiniyorum. Zaten tim ekolojik
calismalarda genis arazileri kapsadigi zaman, birden fazla ekosistemler
icerebilir. Dolayisiyla bu galismanin yapilacagi uygun dizey, peyzaj du-
zeyi olmalidir diye distntyorum.

Yine yasada eksik goérdigum bir baska nokta, katihmla ilgili. Genel
gerekce ve madde gerekgelerinde gok vurgu yapilmis. Yani katilim ko-
nusunda, yetersiz kaldigimiz konusunda, ama yasa formilasyonunda
yine yetersiz kalmisiz ve tariflendigi sekliyle, su andaki sekliyle bil-
gilendirme disinda bir katihm 6éngérmuyor. Mevcut durumda da dyle,
yani bilgilendirme toplantisi yaparak katilim sagliyoruz diyoruz. Zaten
az Once saniyorum Mustafa’nin da sunumunda gordik, orada elestiri
konusu da olmus katilim konusu. Bu katilimin halkin ve ilgi gruplarinin
aktif katihmi, karar alma stlirecine katihmi seklinde formtle edilmesi
daha dogru olacaktir. Nitekim bu konuda Cevre Orman Bakanliginda
bir doktora tezi de yapti bir arkadasimiz. 4 yil, 5 yil galisti, ben de ju-
risindeydim. Nasil katilinmasi gerektigi konusunu ortaya koydu, ama
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Bakanlik kendi yaptirdigi ya da kendi personelinin yaptigi tezi demek
ki burada katillm konusunu formiule ederken cok dikkate almamis.
Alinmasi gerektigini disuntyorum, ¢ok 6nemli katihm mekanizmalar
tanimlanmisti o calismada. Bu konuda yetersiz kaldigini distintyorum.

Bir ilging 6neri 10. maddeyle ilgili. Burada isbirligi ve isletme yetkisi
devri var. Koruma alanlarinda isbirligi ve isletme yetkisi devri. Simdi
eger gagdas bir sey yapacaksak, ben bunu bir adim daha ileri géturdl-
mesini 6neriyorum. Koruma yetkisi devrini tanimlayalim burada. Neden
bunu sdyliiyorum? Ozellikle Ingiltere’deki doga koruma sivil toplum &r-
gutleri, alanlari kendileri yonetir. Bir mukavele yaparlar yetkili kurum-
larla ve gok gizel 6rnekleri var. Belki Tlrkiye bu modeli de denemeli.
Yani biz belki kamu kurumlari olarak etkin koruma yapamiyoruz, biraz
sivil toplum o6rgutlerine kosullarini tanimlayarak, sézlesme karsiliginda
koruma yetkisi devri de verelim. Kliglk alanlarda, 6zellikle ekolojik de-
geri, ekosistem dederi, tir dederi, biyolojik cesitliligi zengin alanlarda
etkin korumalarin belki sivil toplum eliyle daha iyi yapilabildigini go-
recediz. Bir film de vardi, belki hatirlarsiniz, Entel Koy Efe Kdye Karsi.
Entel kdyln yaptigi calismalar biliyorsunuz gok ilerici olmustu. Neden
boyle bir deneme de yapilmasin, tanimlanmasin? Cinklu 6rnekleri var
yurtdisinda da.

Son bir-iki madde sodyleyerek sozlerimi tamamlamak istiyorum.
Yoénetmeliklerin cikarilmasi igin 3 yil 6ngérilmis, ¢ok uzun. Yani 3 yil
sure iginde cok uzun bir dénem, 1 yilla sinirlandirilmasi uygun mu-
dur? Eskiden oyle derlerdi, simdi 3 yilda yonetmelik gikarilmasi 6ngo-
raltyor, 3 yil iginde ne olacak kim bilir. Dogal sitler konusunda gerek-
ce boliminde bir ifadelendirme var, ama tabii simdi yetki herhalde
paylasimi ya da farklilasmasi da s6z konusu dogal sitler konusunda.
ClnkU bu yasanin asil sahibi gibi Orman ve Su Isleri Bakanligi gozi-
ktyor. Dogal sitler konusunda da su anda bildigim kadariyla Cevre ve
Sehircilik Bakanligi yetkili, ama adi Gzerinde dogal sit. Siz de tabiatin
korunmasi diyorsunuz, kanun tasarisi ¢ikariyorsunuz. Dodgal sitlerin bu
yasa kapsamina alinmamasi, bana biraz celiskili gibi geldi. Nasil for-
mile edilebilir? Bilmiyorum. Taslakta bir tabi deder tanimi yapiimis, bu
ilgimi cekti, dogal sit tanimi yapilmis. Tabi deder adi altinda dogal sitin
tanimi yapilmis. Bunu da distnmek gerekiyor. Bu tabi sit midir de, sit
denilememis de tabi deder denilmis gibi de aklima soru isaretleri geldi.
Bu yonulyle de degerlendirilmesi gerektigini disiiniyorum. Tabi sit, do-
gal sit, tabiati korumayla ilgili bir yasada mutlaka yerinin olmasi gerekir
diye distntyorum.

Son olarak ifade etmek istedigim, biz akademiden geliyoruz, peyzaj
mimarlar yetistiriyoruz. Ozellikle korunan alanlar konusunda, planlama
konusunda bilgilerle onlari destekliyoruz. Yine peyzaj ekolojisi 6nem-
li verdigimiz bilgi alanlarindan bir tanesi, bitkilerle ilgili. Dolayisiyla
ben bu yasanin eylem alanlarinda, 6zellikle korunan alanlarla ilgili
her turlG planlama konusunda, arti yasada tariflenen bu Ekolojik Etki
Degerlendirmesi slirecinde biyologlarla birlikte, peyzaj mimarlarinin da
yer almasinin énemli oldugunu disintyorum.

Tesekklr ederim, soru-cevapta belki konulari agma imkani olur.
MUSTAFA ARTAR-

Sayin Prof. Dr. Veli Ortagcesme Hocama cok tesekklr ediyoruz. Tabii
sizlerin de daha Onceden ilettigimiz programda da gorecediniz ve gor-
diglnuz Uzere, programda dedisikliklerimiz oldu. DUn bize gelen bir

33



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

faks mesajiyla Ankara Universitesi Peyzaj Mimarlari Bolim Baskan
Yardimcisi Sayin Prof. Dr. Sikran Sahin’in programinda degisiklik ol-
mas! nedeniyle, bu Peyzaj Dlizeyinde Ekolojik Etki Dederlemesi ko-
nusundaki sunusu buglin gergeklestiremeyecediz. Tabii yaz dénemine
girdikce hep talihsizlikler bizim odamizin da pesini birakmiyor diyelim.
Yine yonetim kurulu Gyemiz, ayni zamanda Bilkent Universitesi Kentsel
Tasarim ve Peyzaj Mimarisi Bolim Baskani Sayin Dr. Gaye Culcuoglu’da
buglinkt bir rahatsizligi nedeniyle, 6gleden sonra bize bildirdigi, pane-
limize katilamayacak.

Fakat 6zellikle kentsel alanlarda biyolojik gesitlilik, tabiatin korunmasi
ve bu son silireglerde Atatlirk Orman Ciftligi konusunda odamiz_da ger-
cekten farkli meslek gruplariyla da ortak calismalara imza atti. Ozellikle
son dénemde Mimarlar Odasi yine TMMOB nezdinde farkh komisyon
calismalarinda da odamiz adina yer alan, odamiz Genel Sekreteri Sayin
Redife Kolgakt bu konunun tam bashgi olmasa da, bu konuda birkag
s6z sdylemek icin ben kirslye davet etmek istiyorum. Buyurun Sayin
Kolcak.

REDIFE KOLGCAK
TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Genel Sekreteri

Sayin ikinci bagkanimin bir slrprizi bu bana, ama Ataturk Orman
Ciftligi deyince gergekten konusmadan edemedim. Oncelikle Gaye
Hocamin gercekten din aksam kizinin sagligina iliskin hastane kosulla-
rinda oldugu bir sireg yasiyor. O ylizden onun adina ¢ok 6zur diliyoruz.
Beraber de calistigimiz bir dosyadir Atatlirk Orman Ciftligi. Tam -Tabiat
ve Biyocesitlilik Yasasiyla nasil iliskilendiririz- gibi belki bir ya da iligki-
lendirilmektedir gibi bir soru aklinizda canlanmakta olabilir. Ozellikle bu
paneli 6rmeye calistigimizda, tim bakanliklarimiza bilgilendirme yap-
maya gittigimizde, Milli Parklar Genel Mudur Yardimcimizla yaptigimiz
bir sohbette, aslinda bugiin tam da Atatlrk Orman Ciftligine iliskin gok
derin bilgi aktariminin gintymius diye dasindim.

Cunkl soyle bir aciklama yapti Genel Mudir Yardimcimiz. Ozellikle
kanunu hazirlayan bakanlik olmalarina ragmen, ekolojik etki deger-
lemeye iliskin de teredditleri vardi Sayin Genel Mudir Yardimcimizin.
Aslinda burada olmasi ve birlikte bir beyin firtinasi yapilmasi konusun-
da ve peyzaj mimarhgdinin, peyzaj dlizeyinde bu calismalari nasil 6rnek
ve Bakanhgimiza isik tutmak cabalari icerisinde oldugumuzu gérmesini
istemistim. Clunki soyle bir cimle sarf etti: “Avrupa Birligine uyum igin
calisan bir hiikiimetiz ve bu uyum igerisinde bizde kesinlikle olmazsa
olmaz sart, sehirlesme oraninizi arttirmalisiniz.”

Biraz evvel gok dederli Hocam da, kentlesme oranlarinin son derece
ylUksek bir seyirde devam etmesi gerektigini sdylerken, iste tam da bel-
ki de biyolojik rezervlerimiz, biyocesitliligimiz ve kentlerimizin kuruldu-
du peyzaj alanlarinda yerlesme ve yapilasma sirecinde simdi Atattrk
Orman Ciftliginin karsilastigi talihsiz durum.

Atatlrk Orman Ciftligi Ankara, belki gcok daha iyi biliyor, ama ulusla-
rarasi ve ulusal arenada son derece net, kimligi agik, olusum ve gelisim
strecleri herkes tarafindan son derece 6n kabull cok yliksek, olaga-
nustd, belki de bir kurtulus micadelesi vermis bir Glkenin evlatlari igin
ikinci bir kurtulus mucadelesi 6rnedi olan bir alandan s6z ediyoruz.
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Atatlrk Orman Ciftligi Gzerinde Ankara nazim planlari 1998 plan de-
gisikligi, Ankara Blyiksehir Belediyesine plan yapma yetkisinin devri
2006 slreci ve beraberinde gelisen iki planlama streci. 2008 yilinda
Ankara Blylksehir Belediyesinin hazirlamis oldugu koruma amagli na-
zim imar plani, meslek odalarinin ve bilim insanlarinin blytk reddiyle
karsilasmis ve 2010 yilinda yargi siirecine tasinmis ve iptal edilmisti.

Ankara Blylksehir Belediyesi tekrar Atatlirk Orman Ciftligi Gzerin-
de kanundan gelen yetkisini kullanmak Gzere ikinci plani yapmak zo-
rundaydi. 2010 yilinda yeni bir plan yapti. Plan askiya ciktiginda, as-
inda 2008’le 2010 ruhu arasinda cok buyuk bir farkhhdi olmadigini
goren bilim insanlari, tekrar yargiya miracaat ettiler. Ancak bu kirsi-
den soyleyebilecek miyim bilmiyorum, ama c¢ok blylik endise duydu-
gumuz bir slreci yasiyoruz, ama Ankara Blyuksehir Belediyesi Tarim
Bakanhdginin da onayl, zaman zaman da bizi gercekten geleneksel
kamu kultiriyle son derece sasirtan, cok dederli kurumumuz Orman
Genel Mludurlagunin yaklasim tarziyla da son derece bilylk sarsintiya
ugradigimiz bir parcalanmayla karsi karsiya.

Plan Uzerinden hareket edemeyecedini bilenler, bu alanin -Ankarali
hemserilerimiz ¢ok iyi biliyorlar- cok bliylk rant dederi ylksek bir yol
glizergahlari arasinda kaldi, Istanbul ve Eskisehir yolu tzerinde ve bu
alan Uzerinde su an parga parca kentsel déntsim ilan ederek, gelis-
me alanlari ilan ederek plani parcalayarak, su an bir gelisim sireci
yasaniyor. Bunun karsisinda Peyzaj Mimarlari Odasi olarak yargi si-
reci, hukukun UGstinlGgl slreci, bUtln islevleri devreye soktugumuz
halde, elimizden parga parca giden 47 hektarlik, 57 hektarlik. Su an
Basbakanlik tarafindan baskanlik konutu yapilmasina iliskin bir taleple
geldigi ve bizim plan iptali icin actigimiz davaya karsilik, Basbakanligin
Ankara Buylksehir Belediyesi Baskanhdi yaninda midahiliyet goster-
digi bir sireg yasaniyor. Dolayisiyla Atatirk Orman Ciftligi bir kentin
makro formunu cok dnemli derecede etkileyen, hani bir taraftan da
sey diyorlar, koruma amach imar plani toplantilarina katildigim icin, bu
arglmani sizinle paylasiyorum. “Orasi dodal ortam degildir, insan eliyle
olusturulmustur, o ylizden de kentin fiziki ortamina bir katkisi yoktur”.

Tabii burada bulunan batin meslektaglarimiz ve Bakanhk yetkilile-
rimiz Atatlrk Orman Ciftligi icin soylenilen insan eliyle olusturulmus,
Genel Mudur Yardimcimiz da ¢ok dederli bir orman mihendisi. Orada
neredeyse mescere haline getirilmis Gazi tesislerini sanirim hepimizden
cok daha iyi biliyor. Béylesi bir dederi elimizden aliyorlar.

Tabiat ve Biyogesitlilik Yasasinda, ekolojik etki dederlemenin girmesi
ve Ozellikle 8. maddede, ekolojik etki degerleme ve Ustin kamu ya-
rarinin beraber zikredilmesi, gercekten son 10 yildir yasadigimiz cok
blylk kaostan, 6zellikle kentlesme, yerlesme ve yapilasma sireclerin-
de yitirmekte oldugumuz su ve toprak degerlerimiz, ekosistemlerimiz
ve Ozellikle de 2B orman arazilerine iliskin mithis bir micadele ve-
ren bilim insanlarinin karsisinda 8. madde cok etkileyici. Ozellikle 2011
Temmuz ayindan itibaren yasanan kanun hikminde kararnamelerle
yonetilen bir Glkenin evlatlari olarak bizler, 648 sayili Kanun Hikminde
Kararnameyle Cevre ve Sehircilik Bakanliginin sonsuz bir yetkiyle, ta-
pulu ve tapusuz tim alanlarda donlisim yetkisinin verilmesi karsisin-
da, genel baskanimin ifadesiyle endise, kaygi ve sikinti duydugumuz
bir stireci yasarken, Subat, Mart ve Nisan ayi 3 ay Ust Uste saganak
seklinde kanun ve yonetmeliklerle gecti.
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Afet Riski Altinda Kalan Alanlarin Déntisim Kanunu, 2B Yasa Tasarisi,
arkasindan Yapi Denetim Kanununda gelecek olan dedisiklik ve U¢ tane
cok 6nemli Planh Alanlar Tip Imar Yénetmeligji ve beraberinde Yapi
Denetimi Uygulama Yonetmeligindeki dedisikliklerle, llke aslinda ge-
¢en gln yine Meclis toplantisinda su ifadeyi sarf etti Peyzaj Mimarlari
Odasi: "Ozellikle déntstim yasasiyla tlke cografyasinin, llkenin bitin
degerlerinin altist edilecedi bir kaosa dogru siirliklenen, tim fiziki ya-
pisinda ¢ok radikal degisikliklere iliskin, karsimizda cok da kararli duran
bir iktidarin karsisinda, buglin Tabiat ve Biyocesitlilik Yasas! peyzaj mi-
marlari camiasini ok memnun etmektedir”.

Sanki bir emniyet sibobu, sanki yukaridan bir sihirli degnek degmis-
tir ve bu yasa eger gercekten bu haliyle ve 8. madde gergekten Ustin
kamu yarari ve ekolojik etki dederlemesi, devreye bu kadar seri so-
kulacak, girecek olursa, biz gercekten buglin firtina seklinde 19 bin
yap! stokunun afet riski altinda kalan yapidir diyerek, 10 milyonunun
yikilma tehlikesiyle karsi karsiya kaldigi. Bu su demek oluyor: Iki kisi-
den birinin evi kesinlikle yikilacak. 2B arazilerinin kentsel dontsimu fi-
nansor olarak satisa sunuldugu bir tlkede Tabiat ve Biyogesitlilik Yasasi
peyzaj mimarligi camiasi tarafindan gergekten gok blylk memnuniyet-
le karsilanmistir.

Cekincelerimiz yok mudur? Vardir. Korunan alanlarin imar planlariyla
entegrasyonundan s6z eden bir kanun taslaginda, biz burada bu pa-
nelle belki de bir sonraki yasama dénemi icin yasalasacak olan bu ka-
nuna iliskin, buradan bu lGlkenin muihendislik ve mimarlik disiplininden
gelen, bu Ulkenin korunan alanlarinin kullanima agilirken fiziki planla-
rini en temel ilkelerle Ureten peyzaj mimarligi camiasi olarak soyle bir
nidayla gikabiliriz. Ustiin kamu yararini biz buradan, bu panelden gok
net tarifleyerek, cok dederli Bakanlik temsilcilerimizle paylasabiliriz.
Ustliin kamu yararinin tariflendigi, cok net tariflendigi bir sirecte, biz
bu yasalari bu halkin ve Ulkenin c¢ikarlan dogrultusunda yapiyor isek
eder, Tabiat ve Biyocesitlilik Yasasinda yatinnmcilarin bekledigi, belki de
cok buylk istahla bekledikleri, istah agikligiyla bekledikleri bazi kanun
maddeleri uygulama ydnetmeliklerinde gok net ve c¢ok kararl olarak
dizenlenecektir diyorum.

Atatlrk Orman Ciftligi, bu Ankara icin ve bir kentsel yasam iceri-
sinde kalan bu kadar biyuk bir yesil alan dokusu, bu kadar net bir
hava koridoru igin, buglin yasananlar karsisinda maalesef cok Gizglinlz.
Kendi llkemizde, kendi tlkenin evlatlari olarak bu degeri koruyamadik
belki, ama bugin UNESCO’ya Europa Nostra’ya ve ICOMOS'a kulti-
rel peyzaj ilan edilmesi konusunda cok ivedilikle bir miracaatta bu-
lunduk. UNESCO'ya gidebilmek icin Cevre ve Sehircilik Bakanligimizla
onumuzdeki hafta bir gériisme yapacadiz. Clinkiit UNESCO’ya miraca-
at Bakanlk dizeyinden gecgiyor, ama bugln onlarin yerel temsilcileri
olan Europa Nostra ve ICOMOS’a muracaatlarimizda bulunduk. Calisma
komisyonlarimiz bu anlamda devam ediyor. Aslinda belki de buradan
Atatlirk Orman Ciftliginin klltlrel peyzaj tesciline iliskin bir cagrida bu-
lunmak, Bakanlik temsilcilerimize bu anlamda bize destek vermelerini
saglamak icin de bir arena oldu diye dustunliyorum.

Cok tesekkilr ediyorum, bilgilerimi aktarmaya calistim. Saygilar su-
nuyorum.
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MUSTAFA ARTAR -

Cok tesekkdir ediyoruz bilgiler icin. Ben demin tabii ve basta yontem
olarak da sdylemeyi unuttum, 6zlr diliyorum. Biz konusmacilarimizin
tamami gelebilmis olsaydi, ikinci konusmacimizin ardindan bir ara ver-
meyi planliyorduk, ama zamani da tium kullanicilarimiz iyi kullandilar,
hizli da ilerledik geg baslamamiza ragmen. Fakat demin Sayin Hocam
Prof. Dr. Veli Ortagesme’nin sunumu ardindan ben de bir kisa dederlen-
dirme yapmayi ihmal ettim.

Aslinda bu masanin basinda gérdiginiz herkes, diger hocalarimiz da
gelseydi onlar da birlikte Peyzaj Mimarlari Odasinin Uluslararasi lligkiler
Komisyonu Uyeleri bir taraftan da. Biz de odanin uluslararasi iliskiler,
Ozellikle de IFLA Dliinya Peyzaj Mimarlari Federasyonuyla birlikte, koru-
macilik konusunda da yapmis oldugu calismalara ortak bazi galismalari
Uretmek igin ugras veriyoruz. Ozellikle UNESCO ve ICOMOS ile ilgili
olan kisimlarda da dederli hocalarimizin katkilarini aliyoruz.

Veli Ortacesme Hocamin vurgu yaptigi, 6zellikle korunan alanlar
konusunda, sadece IUCN dedil, diger ortakliklar konusunda da dilek-
lerimizi yeniden hatirlatalim. Veli Hocam bir de o6zellikle dogal sitler
konusuna vurgu yapmisti. Yine yonetmeligin cikarilmasi icin 3 yil gibi
bir stire ki, Tuluhan Hocam da hatirlayacaktir, bizim bu kadar 6nem-
li dedigimiz ve Avrupa’da Sayin Hocamin da hatirlattidi en fazla milli
parka sahip bir Glke olan bizler de, gegmiste 1 yil gibi kisa sireye bile
uzun devreli gelisme planlarini sigdirmisken, bu kadar 6nemli ve ivedi
konuda ydnetmeliklerin de, belki de 1 yildan daha kisa siirede cikartil-
masi da gerekiyor. Bu konuda da dederli katkilari igin hocalarimiza gok
tesekkilir ediyoruz.

Simdi soru-cevap kismina, tartisma kismina gececediz. Burada sa-
londan sorusu ve katkisi olan dncelikle, tartisma igin salona verecegim
mikrofonu. Litfen 6nce kendinizi tanitarak ve sorunuzu da kime sordu-
dunuzu ifade ederek degerlendirmelerinizi yapabilirseniz daha iyi olur.
Kayit altina da aliniyor, buradaki kayitlarimizi da daha sonra biz bir
yayin haline getirecediz. Bir hatirlatmayi da tekrar yapayim. Ozellikle
eksik kalan burada Peyzaj Dilizeyinde Ekolojik Etki Degerlemesi konu-
sunda da odamiz 6nimuizdeki glnlerde, dnimizdeki sireg icerisinde
bir baska aktiviteyle bu eksik kalan konuyla da ilgili hatirlatmalarini
yapacaktir. Buyurun Sayin Madadriam.
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OSMAN OzZTURK

Tabiat Varhklarini Koruma Genel Miidiirliigii-Genel Miidiir
Yardimcisi

_Degerli katihmcilar, 6ncelikle kendimi tanitmak istiyorum. Osman
Oztlrk, orman muhendisiyim. Uzun yillar Orman Genel Mudurlaginde
cesitli kademelerde olmak Uzere Orman Bélge Muadirlaga dahil ol-
mak Uzere hizmet Urettim. Daha sonra Dogal Koruma ve Milli Parklar
Genel Miudarliginde 2004 yilindan itibaren Daire Baskanligi ve Genel
Madar Yardimciligi olmak Gzere 6,5 yil hizmet yaptim. 1 yil ORKOY
Genel Madiar Yardimclligl, 1 yil da Cevresel Etki Degerlendirme Izin
ve Denetim genel midir yardimcilidi goérevinden sonra, su an Tabiat
Varliklarini Koruma Genel Muduarliginde genel midir yardimcisi olarak
vekéleten gérev yapmaktayim.

Oncelikle boyle bir paneli dizenledigi icin Peyzaj Mimarlari Odasina
huzurlarinizda tesekklr etmek istiyorum. Ben aslinda peyzaj mimar-
lariyla tam anlamiyla kaynasmak (izereyken, Doda Koruma ve Milli
Parklar Genel Mudurligliinde bir gérev dedisikligi oldu. Benden sonra
diger arkadaslar devam ettiler calismalara, 6zellikle Aynur Hanim igi-
mizde, beraberiz. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi geredi o genel mudurlik-
te halen devam eden calismalar var. O vesileyle ben Peyzaj Mimarlari
Odasina ve bu odanin galisanlari dahil olmak Uzere degerli 6gretim
Uyelerine ¢ok uzak degilim. Kendilerine bircok toplanti ve galistay dola-
yisiyla birgcok kez gérme firsati ve tanima firsati buldum ve kendileriyle
birlikte su an olmaktan da son derece memnunum.

Tabii peyzaj konusu her tartisma ve her toplanti, her calistay orta-
minda algilanmakta zorlanilan bir konu. Benim igin en azindan bu bdy-
le, tabii ki hocalarimiz bunu lttfen yanlis algilamasinlar. Biyolojik cesit-
liligin, doganin korunmasi, tabii peyzaj 6lceginde koruma elbette ki cok
iyi algilanmasi ve anlasilmasi gereken bir husus. Biyolojik cesitliligin,
doganin korunmasindan yana hepimizin hassasiyetleri var. Bu noktada
Peyzaj Mimarlari Odasinin hassasiyetlerine de ben yine ylirekten tesek-
klir ediyorum. Clnki bu hassasiyetler uzun vadede Ulkemizin menfaa-
tine olacak diye disinltyorum.

Tabii ki hassasiyetlerde asiriya kagtigimiz zaman inandiricihgimizi da
yitiririz. Ben bunu genelde bir goril fikrasiyla veya goril temsiliyle an-
latmaya galisinm. Goril canllar igerisinde yavrusunu en gok seven hay-
vandir, ancak en cok goril yavrular canlilar icerisinde 6Ilmekte. Nedeni
de, cok sevdiginden, tzerine sinek kondugu zaman vurdugunda sinekle
birlikte yavrusunu da 6ldlrtyor. Tabii ki burada 6lgu kisiye gore degisir.
Asirlya kagma noktasinda elbette ki hassasiyetlerimiz noktasinda ben
tim Peyzaj Mimarlari Odasindaki calisanlari ve 6gretim Uyesi hocalari-
mizi tebrik ediyorum, kutluyorum.

Simdi 6nce bir-iki dizeltme yapmak istiyorum, ondan sonra da bir
soru sormak istiyorum musaadenizle. Birincisi nagizane ben 2009 yilin-
da doga koruma sektér temsilcisi olarak Paris’te OECD toplantisinda 30
Ulkenin temsilcilerinin bulundugu toplantida, kismen Bakanlar dizeyin-
de toplantida doda koruma sektor temsilcisi olarak bulundum ve orada
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da -bu rakami giincelleme adina séyliyorum- ifade etmistik ve raporu-
muz da vardi. Turkiye’nin korunan alan miktarn ylizolcimU olarak sdy-
Idyorum, o tarihlerde ben alt alta rakamlari toplayarak tlke ytizélcimi-
ne de bdlerek, ylizde 5,6 rakami ortaya cikmisti. Tabii ki ulusal gevre
stratejimizde ylzde 10’luk bir hedefimiz var. Onu da soruyla muhatap
olduk, yizde 10 hedefini tutturabilecek misiniz seklinde. O zamanlar
Sayin Eroglu Bakanimiz yiuzde 10 hedefi konusunda cok iyimser degil-
di. Sonra boyle bir hedef ortaya koymus olmasindan dolayi da memnu-
num ben sahsen. Clnku ylzde 20'ler seviyesinde koruma alanlari olan
Ulkeler de var. Tabii ki alani koruma statlisine almis olmak, bu alanlarn
salt korumak igin yeterli olmuyor stiphesiz ki. Bu birinci tespitim.

Ikinci tespitim veya itirazim da diyebiliriz. Atatlirk Orman Ciftliginin
elden cikmasi, Redife Hanim tabii ki bu alanla ilgili hassasiyetinden
dolay! tebrik ediyorum. Ancak elden gikma tabirini ben sahsen dogru
bulmuyorum. Simdi acik séylemek gerekirse, bizim igin aslinda orasi
biraz baba ocadi, anne ocadi gibi diyebilecedimiz bir yer. Meslektas
olarak da, meslektaslarimiz olarak séyliyorum ben bunu. Gergekten
bizim oray! kaybetmemiz, bizim igin son derece tzlicudir. Ancak ulke-
mizin tabii ki Ust dizeyde hizmete ihtiyaci var. Bagbakanlik igin ayrilmis
boyle bir alanin, bdyle glizide bir alanin neden elden c¢ikacagi yoninde
endise duyuldugunu ben sahsen anlamakta zorlaniyorum. ClinkU ora-
daki dogal bitki ortlistinin gecmis itibariyle disintrsek, belki takriben
soyliyorum, bir orman muhendisi olarak yani burgu salip, hani artim
burgusu deriz biz ona, yasin 06lcl badislarinin kac yasinda oldugunu
ben tespit etmis dedilim. Ancak takriben sdyliyorum, oradaki agaclar
60-70, bilemediniz 80 yillik agaglar ve bu kolay yetismiyor arkadaslar
bu agaclar.

Gergekten orasi bir dodal glizelligiyle birlikte, fevkalade glzel bir pey-
zaj Ozelligi de olusturmaktadir. Yani kilttrel boyutunu bir tarafa bira-
kacak olursak, bu dogal gtzelligin hicbir el tarafindan kolay kolay yok
edilemeyecegini duslntyorum. Bizim elimizden ¢iksa dahi, ben bunu
Ulkemiz adina, Sayin Basbakanimiz ve Bagbakanligimiz biinyesinde son
derece en iyi sekilde korunacagini distinilyorum ben sahsen. Bu konu-
daki endiselerinize ben sahsen katilmiyorum. En azindan dyle olmasini
umut ediyorum.

Simdi tabii ki ben Orman Bakanhgi temsilcisi degilim, Cevre ve
Sehircilik Bakanliginda Tabiat Varliklarini Koruma Genel Madurlagiande
gOrev yaplyorum, ama bir orman mihendisi olarak doga asigi, hayrani
ve sevgisiyle 6mir boyu muicadele etmis, 30 yil hizmet etmis bir arka-
dasiniz, bir kardesiniz, bir agabeyiniz olarak bunlari sizlerle paylasma
ihtiyaci hissettim.

Sorumuza gelince, sdyle kisaca, Tuluhan Hocamiza ilk sorum. Ozellikle
doga koruma alanlari Avrupa’dan 6rnekler verdi. Ben tabii bu kavrami
yeni duyuyorum. Natura2000 alanlariyla ilgili Avrupa’da incelemelerde
bulundum ben sahsen. Ulkemizdeki koruma statdileri, iste Milli Parklar
Kanunu, efendim 2863 sayili Yasa kapsaminda dodgal sitler dahil olmak
Uzere yeni literatlirimuize giren Natura2000 alanlari, ayni zamanda
ekolojik koridorlar gok konusulan kavramlar. Tabii ki bu en son gikacak
olan yasa dolayisiyla daha ¢ok bunlar, bu kavram kargasasi veyahut da
korunan alanlarla ilgili farkli anlayislar ve algilamalar da buylk dlgide
giderilecek diye en azindan umut ediyorum. Ben tabii yaklasik 2 sene-
dir o genel midurltkten ayrildigim igin, en son yasa tasladiyla ilgili gok
ayrintill yorum yapamiyorum. En azindan Redife Hanimin memnuniyeti

42



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

bizi de mutlu etti. Clinkl demek ki olumlu seyler de takdir ediliyor diye
bunu da 6zellikle duymus olmaktan mutluyum. Salt elestiriyle tabii bir
yere varamiyoruz, bunlar da gilzel seyler, yani oda adina séyliyorum.

Dolayisiyla ekolojik koridorlar mi kastediliyor? Yani Avrupa Natura2000
alanlan belirlenecek, aradaki ekolojik koridorlar belirlenecek. Buradaki
dogal alanlardan kastedilen bu mudur? Tuluhan Hocama 6zellikle bunu
soruyorum, bunu cevaplandirmasini istiyorum.

Bir diger husus, dogal sitlerle ilgili. Simdi belki bilmiyorsunuz, ama
en son 2863 sayill Yasa kapsaminda tarif edilen tabiat varhklar, kilta-
rel sitler, tarihi sitler, dogal sitler. Bunlarin iste tek bir yasa altinda ve
bir tek Bakanlida verilmis gorevleri malumunuz gegen yil, 2011 yilin-
da yeni bir Bakanlk yapilanmasiyla gérev bolimu ayrildi. Dodal sitler
tabiat varliklariyla birlikte Cevre ve Sehircilik Bakanliginin uhdesinde.
Ben de hasbelkader dogal sitlerle ilgili sorumlu genel mudir yardim-
cisi olarak hizmet Gretiyorum. Dolayisiyla dodal sizlerle ilgili is ve is-
lemlerden sureci nasil bir noktaya tasiriz bilemiyorum, ama Tabiat ve
Biyogesitliligi Koruma Yasa Taslaginda dogal sitlerle ilgili bir tanim var
mi bilemiyorum, ama biz yonetmelik taslagi hazirladik. Bunu en kisa
zamanda Basbakanhda génderip, bu alanlarla ilgili calismalarimizi ne-
ticelendirmek istiyoruz. Clinki Tarkiye'nin gergekten dogal sitlerle ilgili
6nemli sorunlari var, problemleri var.

Yalniz burada bir seyin yine altini gizmek istiyorum, bir yanlis anlasil-
maya meydan vermemek icin. Doganin korunmasi ayri bir olay, ifrata
kacarak, birtakim sinirlamalar getirerek toplumumuzu rahatsiz edecek
anlayis icerisinde olmak ayri bir olay diye dustntyorum. Zira sinirlari
tam saglikli belli olmayan, ne igin dodal sit ilan edildigi belli olmayan,
icindeki biyolojik cesitlilikle ilgili, flora faunayla ilgili higbir tespit olma-
yan, yani bilimsel hicbir altyapisi olmayan, kisaca sdyleyecek olursak
akil ve bilime dayanmayan dodal sitlerin de bu Ulkede oldugunu hepi-
miz biliyoruz.

Dolayisiyla biz sayin hocalarimiz gibi bilimsel anlamda kariyeri olan,
bilgisi, birikimi, deneyimi olan hocalarimizla galisiyoruz. Dogal sit kav-
ramini Turkiye’'de yerli yerine oturtacak ve gercekten herkesin inanip,
koruma iradesi ve arzusu goésterebilecedi bir zemine oturtmanin muica-
delesi igerisindeyiz. Su anda beraber gorev yaptigimiz arkadaslarin bir
kismi burada, onlar da sahittir bu olaya, biliyorlar. Dolayisiyla sunu ifa-
de etmek istiyorum: Beni taniyan arkadaslarimizin birgogu bilirler, doga
koruma konusunda hassasiyetleri olan bir arkadasinizim. Ayni sekilde
dogal sitler konusunda da yine gerekli hassasiyeti gosterdigimizi bura-
dan gok rahatlikla séyleyebilirim. Ancak bunun Tabiati ve Biyogesitliligi
Koruma Yasa Taslagi icerisinde ayri bir tanimlamayla sekillendirilmesi-
ne neden ihtiya¢ duyuldugu noktasinda da Sayin Hocamiza sormak is-
tiyorum. Veli Hocamiz niye bdéyle bir ifade kullandi. Sanirim Veli Hocam
siz sdylemistiniz. Onu da acgikliga kavusturmasini arzu ediyorum veya
diliyorum.

Dolayisiyla beni dinlediginiz igin tesekkilr ediyorum. Tekrar sizlere de
tesekkilr ediyorum panel icin. Kolay gelsin.

MUSTAFA ARTAR - Tuluhan Hocam sizden baslayalim.
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Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)-

Tesekklr ediyorum Sayin Genel Mudirim sorunuz igin. Yalniz soyle
bir sey algiladim, saniyorum Natura 2000 konusunda Veli Hocam bir
ifadede bulundu, éyle miydi konusmasi? O agidan sordunuz, anladim.
Simdi Natura2000 alanlari gegmiste Avrupa Birligi igerisinde mutlak
korunmasi gereken biyotoplar olarak ortaya atildi ve bu anlamda tescil
edildi, tespit edildi.

Turkiye’de de bu anlamda akademik galismalar yapildigini biliyorum
ben. Yani henliz eder bu konuda bir gelisme varsa belki haberdar degi-
lim, ama Bakanliklarimiz tarafindan herhangi bir uygulamaya yénelik bir
calisma yapildigini bilmiyorum, ama akademik anlamda 6rnek alanlar
Uzerinde bu tip denemeler, yani Natura2000 habitatlan listesi lizerin-
den giderek, korunmasi gerekli alanlar, biyotoplar Gzerinde calisildigini
biliyorum. Tabii ekolojik aglar, koridorlar bugiin yasa tasarisi icerisinde
konulmus, burada var. Bir Ulke Olgedinde, bir ekolojik ag olusturulmasi
gergekten gok iddiali, pozitif, olumlu bir hedef, ama oldukca da iddiali
bir hedef. Clinkl Ttrkiye, biraz 6nce de bir atif yaptim ben dikkat ettiy-
seniz, yani Avrupa’da bazi llkeler, 6rnegin Belgika gibi Ulkeler, birtakim
peyzajlarina iliskin galismalari hizli bir siirede yapip tamamlayabilirler,
clinkd bu bir cografya konusu. Tlrkiye Avrupa’daki pek cok lkenin bir
araya getirebilecegi kadar ¢ok farkl cografyaya sahip, iklim bélgelerine
sahip. Dolayisiyla biyocesitlilik bélgelerine sahip.

Bu agidan bakildiginda buyuk bir is tabii, ama tabii Turkiye'de yasa
geredi ileride yapilacak olursa ekolojik aglarin tespiti, tabii ki bu stan-
dartlar, yani Natura 2000’in 6ngordigiu konular kullanilabilir. Simdi biz
benzer sekilde Corine, yani Avrupa Birligindeki dogaya ait bilgilerin bir
araya getirilmesini hedefleyen bir projeydi, Corine projesi. Cok énemli
bir ¢ikti Gretti. Bunun Gzerinden blitin habitatlar, biyotoplari Avrupa
Birliginde tanimladilar. Buna paralel benzer bir siniflama semasina sa-
hip bir de EUNIS siniflamasi var. Bu da yine Avrupa Birligi dogal bilgi
sistemi diye Tlrkgeye gevrilebilir. Bunlarda da gordtigumuz yaklasim-
lar, asadi yukari benzerdir. Yani yasam ortamlarini, 6zellikle biyotoplari
vey<|':1 bir bagka bakis acisiyla habitatlari tanimlayan, siniflayan yakla-
simlar.

Ornegdin biz bu tip semalari kullanarak birtakim akademik galismalar
yapiyoruz. Yaptik ve sunu gordik, Natura2000'de de bdyle bu. Avrupa
Birligi icin gelistiriimis yasam ortama siniflamalar yizde 100 Turkiye
cografyasina ve dogasina uymayabiliyor. Ben Bakanhgimizin yrattu-
gu GEF2 projesi kapsaminda Kirklareli'nde Igneada bolgesindeki calig-
maya katilmistim biyocgesitlilik sorumlusu olarak. Orada sunu gérdim,
Corine siniflama semasi tam olarak, ama tam olarak Kirklareli'ndeki
bizim kiyi alanimiza uyuyordu, habitat ve biyotoplari yéninden. Niye?
CunkU orasi bir Balkan alani, yani Balkanlar Uzerinde yerlesmis bir
saha. Dolayisiyla Avrupa’da tanimlanmis biyotoplari orada bulmak ay-
nisini mimkindd. Dodgu Akdeniz'de ben yurittigim calismalarda da
sunu goérdim: Bizim 6rnedin GOoksu Nehri havzasinda, Goksu deltasin-
da birtakim habitatlarimiz ne Natura da, ne EUNIS’de tanimlanmamis-
tir. Cinkl o habitatlar Avrupa’da yok. Bir tanesi spesifik olacak belki,
ama soyleyeyim; Firat Kavagi diye bildigimiz, Turkiye’de yayilisi aslinda
oldukga sinirli olan Glneydogu Anadolu Bolgemizde olup, cok ug bir
sekilde Goksu Deltasina gelmis olan Populus euphratica tirimiz var.
Populus euphratica bir sekilde Goksu deltasi kumullarina yerlesmistir
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ve buglin Avrupa Birligi 6lcedinde yapilmis butln siniflama asamala-
rinda var olan kumul habitatlarinin disinda bir kumul habitati temsil
etmektedir. Mesela bu cok dnemli bir unsurdur.

Buna benzer, eder daha Iran Turan bdlgesine dogru, yani Dogu
ve Glneydodgu Anadolu boélgelerimize dogru gittiginiz zaman veya
Kafkaslara dogru gittiginiz zaman, TUrkiye'nin daha cografya acisindan
ekstrem bolgelerine, Avrupa’dan uzak bolgelerine gittigimizde, burada
yeni habitatlarla karsilasma olasiigimiz oldukca yiksektir. O yizden
aslinda bu konuda Bakanlhdgimizin hizla bir calisma baslatmasi gere-
kir. Gegmiste buna iliskin Twining projeleri yapildi, eslestirme projeleri;
Almanya Hiktmetiyle karsilikli destekle. Cok bilemiyorum ne Uretil-
di, ama Turkiye gibi farkli cografya bolgelerinde var olan yasam orta-
mi gesitliligini, habitatlari, biyotoplar ortaya koyacak oldukga blyuk
bir calismadir. Bir temel calismanin baslatiimasi gerekir ki, biz ileride
Natura2000 habitatlar gibi yasam ortamlarini kullanarak, bunlar Gze-
rinden, bu ekolojik aglarimizi ve mutlak koruma alanlarimizi tanimlaya-
bilelim.Bilmiyorum sorunuza yanit oldu mu?

OSMAN OZTURK (Tabiat Varliklarini Koruma Genel Miidiirligii-
Genel Midiir Yardimcisi)- Avrupa’daki dodal alanlar dediginiz ...
doda alanlar diye tanimladiniz ... Bunlarla ayni mi?

Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)- Anladim, benim goésterdigim ornekler
Kuzey Amerika Ornekleriydi aslinda, ama tabii oradaki sahalar gesitli
statliye sahip. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinde bir milli park-
lar olarak bizdeki milli parklar gibi tanimlananlar var, eyalet parklari
var. Bunlar gogunlukla dogal 6zelliklerini korumakla birlikte, gogunlukla
rekreasyona hizmet eden alanlar. Onun yaninda da cok ilging, 6rnegin
Amerika 6rnekleri, onun tzerinden konusacagim. California Eyaletinde
0zel milk olan, otlatilan bulyik ciftlik arazilerinin bir bélimunin bu
milk sahipleri tarafindan koruma stattsiine alindigini gériyoruz. Yani
devlet, kamu otoritesi bunu yapmasa dahi, yogun otlatma sonucu tah-
rip olmus, niteligini kaybetmis alanlari burada yatirimcilar, arazi sa-
hipleri kendileri koruyorlar, bunun icin para ayiriyorlar.Bir baska bir
yerinden bakalim; yine devlet bu sefer kaynak ayirip, 6zel mulk arazi-
lerini satin almak yoluyla koruma alanlar tescil etmis. Tabii yani Kuzey
Amerika’da doga koruma semasina baktigimiz zaman bizim dusundi-
gumizin cok disinda bir yaklasim var, cok ileri bir yaklagim var. Burada
arazi miulkiyeti problemi yok gibi gérinlyor. Halbuki bizde gogunlukla
milli parklarimizda veya diger doda koruma alanlarimizla cakisan miul-
kiyetlerimiz var. Buraya kaynak ayrildigini gériiyoruz. Bu sahalarin her
birinin niteligi birbirinden farkli; 6zellikle mulkiyet agisindan ve yonetim
stratejileri acisindan birbirinden farkli.

Prof. Dr. VELI ORTACESME (Akdeniz Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)-

Dogal sitlerle ilgili soruyu da ben yanitlayayim. Tabii 6éncelikle birebir
gorusleri paylasabiliyor olmak bana blyutk bir memnuniyet veriyor; bu
konuda Turkiye’de su anda en yetkili konumda kisi olarak sizinle. Tabii
dogal sitler konusu hakikaten yani ¢cok en mustarip alanlar icindeydi
dogdal sitler bugline kadar. Ona ylzde yiz katilyorum. Soyle de bir bilgi
vereyim, belki ben Antalya’da bugliine kadar, Antalya’da gérev yapti-
gim stire icinde 20'den fazla mahkemede dogal sitle ilgili bilirkisi olarak
gorev yaptim.

45



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

Bu bana davalarin bazilarini davacilar lehine verdik. Yani dogal sit
alan sinirlarindan cikarma kararlari da verdik. Bu noktada size katili-
yorum, bazi dodal sit kararlari, yanlis olarak alinmis olabilir, ama ora-
daki yanhs karar, biliyorsunuz bu dogal sit sinirlarina karar veren bolge
kurullar vardir. Bu kurullardaki uzmanlarin belki yeterli disiplinlerde,
ozellikle dogal sit baglaminda temsil edilmemesinden kaynaklaniyor.
Biliyorsunuz ziraat muhendisi, mimar, arkeolog, sehir plancisi tanim-
lanmisti. Bunun icinde ne orman muhendisi, ne peyzaj mimari bu ku-
rullarda gérev almiyordu. Dolayisiyla benim de en azindan bu davalar-
da tespit ettigim, sinir tespit ederken kabaca su tepenin Ustl suradan
buradan, higbir sekilde ekolojik birtakim iliskileri dikkate almadan, bir-
takim arazide gordikleri esikler temelinde yaptiklari siniflandirmalar
dolayisinda dogal SIT'tir.

Ancak tabii bir yandan da belki bu yanhsi diizeltmek daha kolay ola-
bilirdi. Simdi benim gekincem, tGglncl bir Bakanlik devreye giriyor ko-
rumayla ilgili. Yani bir anlamda toplanmisti yine dagiliyor. Kaltlr Turizm
Bakanhgi, Cevre Orman Bakanhgiydi, simdi koruma Ucayakl olmaya
basladi. Tekrar bu yetkinin Cevre ve Sehircilik Bakanhdina verilmis ol-
masi daha farkl. Bir de tabii ki eylem alanlari bakimindan degerlendir-
digim zaman, eder konu bu dodal sitlerin yizde 90’1 dogal 6zellikli alan-
lardir. Yani bazi yerde selaleler, bazi yerde zeytin bahgeleri, kiyr alanlari
da var bunun igerisinde, birtakim madara olusumlari var. En azindan
benim gittigim sehirlerde gordigim davalardaki alanlardan bahsedi-
yorum. Bunlarin karakteri dogal alanlar. Dolayisiyla ben bunu tabiat
varligi olarak gortyorum. Tabiat varligi olunca da, mantigim, aklim,
bunlarin keske bu taslak icinde yer almasi gerek olsaydi diye soyllyo-
rum, ama tabii ki bir yetki paylasimi olmustur. Sizin de bu konuya vakif
bir kisi olarak onun basinda bulunmus olmaniz da énemli bir gelismedir
bence. Umit ediyorum, bundan sonra dodal sitlerle ilgili daha saglkli
kararlar alinsin.

Dodal sitleri yoneten yok, onu ¢ézmek cok 6nemli Osman Bey. Yani
bu konuda bir gelisme olursa, ben gercekten gok memnun olurum.
Antalya sehir igindeki dogal sitler hep ¢oplik alani. Ilan ediyorsunuz,
kurullar ilan ediyor, ama ydneten, bakan, ne oluyor burada diyen yok.
Birisi ihbar ederse belediye ya da Valilik gidiyor yikiyor ya da temizle-
miyor. Inanin birgok dodal sit boylelikle dogal sit niteligini yitirdi. Hele
simdi yeni yasada iste bir daha degerlendirelim, buna bir bakalim, bu
niteligini yitirmistir, hadi yapi alanina gevirelim gibi bir acik kapi da var.
Cok endise duyarim yani, bu gelismeler bunu da sonucglandiracaktir
diye. Keske dogal sitlerle ilgili 6nimizdeki dénemde daha saghkl, iste
ekolojik etki degerlendirmesini de igine alan tanimlamalari, sinirlarin
tespitinde gercekten o konuda uzman Kkisilerin icinde bulundugu bir
slirec baslasin diye ben de arzu ediyorum. Hep birlikte takip edecegiz.

Tabii benim tek endisem, onu da acik yureklilikle size séyleyeyim. Su
anda olusturulan kurullar, dogal sitlerle ilgili kurullar, bolge kurullari
kadar glgli degil ve 6zerk degil, bagimsiz degil, 6yle séyleyeyim. Biraz
daha bagiml kurullar olusturuluyor. Hepimiz 6nimuzdeki donemde si-
reci gérecediz. Kamuoyunda bazi endiseler de var, onlari siz biliyorsu-
nuz; iste bu baraj stireciyle baslayan. Eger hepimizin amaci tlkemizin
dogal kaynaklarini korumaksa, bu konuda herkesin iyi niyetli yaklasim
icinde olmasi lazim. Bazi koétl 6rnekler insanlari endiseye sevk ediyor,
bunu da anlayisla karsilayin.

Ben bir 6rnek verecedim, bu dogdal sitlerle ilgili degil, ama su maden
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alanlari ne hale geldi Ulkemizin peyzajlari. Yani Istanbul’dan Antalya’ya
gelirken camdan bir bakin lutfen. BGtln daglarin tepeleri gitmis, ona-
rim vb. yok. Yani peyzaj darmaduman olmus. Eder ayni, soyle soyle-
yeyim; fltursuz yaklasim dodgal sitlerle ilgili de gosterilirse gok yazik
olur. Yani geri dénislimsUz bir de bu seyler. Yani bir dagin tepesini ugu-
ruyorsunuz, atiyorsunuz. Bizzat benim ilgemde yasanan olaylar, hicbir
sekilde onarim faaliyeti yok ve ben bunun ekonomik olarak da getirisi
oldugunu distinmuayorum Ulkeye. Clink( bizzat yasadim, yolu bozuyor
agir tonajli kamyonlar, tekrar hiikimet geliyor oraya, verdikleri para
inanin o kadar komik ki, o alanin maden yetkisini alarak. O yolu bozu-
yorlar, devlet geliyor o yolu yapiyor. Ne kadar bir ekonomik déngu var,
bu anlamda ciddi bir sey yapiliyor mu? Ben de gercekten bu konuda te-
redditlerim de var. Yani hepimizin amaci burada eder tlkemizin dogal
kaynaklarini korumaksa, en uygun sekilde kullanmaksa, tabii ki kamu
yarari da var. Yani her sey insanlar icin yapiliyor neticede. Inaniyorum
ki iyi gelismeler olsun dogal sitlerle ilgili.

Tesekklir ederim.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi ikinci
Baskani)- Biz tesekklr ediyoruz. Evet, kendinizi tanitarak sorunuzu
alabilirsek.

HATICE KARACA (Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi)-

Kultir ve Turizm Bakanliginda calisiyorum, 6 ay kadar da Ankara
Koruma Kurulunda calistim. Dodal sitlerle ilgili o zaman bizdeydi yetki,
en azindan orada cgalistigim deneyimlerimi aktarabilirim, belki yararl
olabilir.

Orada gergekten dogal sitin tanimi gok ucu acikti ve kurullarda ge-
nellikle, Hocamin da dedigi gibi arkeologlar ve sehir plancilarn calisiyor.
Bize dogal sit basvurusu geldiginde, ben bir géreve de dodal sit aras-
tirmasina gittim. Hocalarimdan da, Ankara Universitesinden aldigim
yardimla, orada bir dodal sit ilaninin yapilmasi Gzerine géris verdik.
Fakat kurulda yetkili bir insan olmadigi icin, dederlendirme yapilamadi.
Dederlendirme yapilamadigi konusunda bir karar alindi.

O nedenle ben sundan yanayim. Gergekten dogal sitlerin icerigi cok
netlestirilmeli. Clnkl ben olsun dedigimi bir baskasi hayir dediginde,
bunun hangisinin dogru olduguna karar vermesi ¢ok gli¢ oluyor. Clnku
One slrecek hicbir sey kalmiyor. O ylizden de dodal sitlerin, arkeolojik
sitler gibi sinirlarinin gtizelce gizilmesi ve bir digerinin, yani bir bakis
digerine karsi gikamayacak kadar net bir sekilde karar veriliyor olmasi
gerekiyor. Bu sekilde dogru alanlar dederlendirilebilir diye dislintyo-
rum. Uzmanlarin olmasi da bu agidan ¢ok énemli. Cinkl ben ne kadar
anlatirsam anlatayim, karsi taraf eger bir sey algilayamazsa, yine ha-
vada kaliyor. Cunki onlar da kararsiz kaliyorlar.

Benim sdyleyecedim, paylasmak istedigim bu kadardi.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi ikinci
Baskani)- Cok tesekkir ediyoruz. Buyurun.

ZUHAL MUTLU- Merhaba, simdi ben tabii meslekten dedilim, yani
orman veya diger, ama yillardir sivil toplum 6rgutlerinde bu konuda
calisiyorum ben de gonulli olarak, aslinda fizik mihendisiyim. Yani
mevcut tanimli mesleklere girmiyorum, ama sivil toplum ayadinda bir

47



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

sekilde bende kendimi doga korumaci sayiyorum. Sunu yalniz anlama-
ya calisiyorum, yanlis anlasiimasin litfen, burada anlamak icin varim.
Simdi bu tabiatin korunmasiyla ilgili kanunu c¢ok detayli bilmiyorum.
Yani belli bir dlizeyde izlemeye calisiyorum. Cok fazla acik oldugu ve
bayadi yogun endiseler var ki, Ustelik oda da benzer gorisler ortaya
koydu. Gergci ben bir kismini kagirdim.

Bu konuya tabii zaman yeterli olsaydi da, belki ok daha farkli gevre-
lerin paylasimiyla tartisarak dinlemek isterdim, ama en azindan sizden
biraz, gerci biraz elestiriler de geldi. Iste Veli Bey biraz énce biraz acik-
ladi. Biraz daha bdyle kisaca 6zet sekilde altini gizerek, bu merakimi
giderirseniz sevinecegdim.

Ayrica sunu da sdylemek istiyorum. Simdi AOC'yle ilgili durum da ne
yazik ki bizi Gzlyor. Bir de mevcut bir gidisat var. Yani bu hem doga
koruma alanlarinda olsun, hem diger alanlarda olsun. Mevcut gidisat-
ta da simdiye kadar olan 6rneklerin, yani érneklerdeki bakis acisi ki,
biz siyasi olarak dedil, doga koruma olarak baktigimizda mutlaka buna
hizmet etmesi gereken bir bakis acgisi gérmek istiyoruz her tarafta. Yani
mevcut kelimeleri kullanmamaya calisiyorum, ama yani ticari ve ka-
zanca dayall degil, ama doga korumaya ve sizin de ifade ettiginiz gibi
sehirlerden baglayan sirecin, tamamiyla bir kir-kent gértiinimuiine da-
yali olarak gitmesi gerektigini, ama korunan alanlardaki o agigi da ben
simdi merak ettim. Clnkl biz Avrupa’dan farkhyiz. Avrupa’ya Ustten
baktiginizda sehirlerin gok daha yaygin bir bicimde dagildigini gériyor-
sunuz. Turkiye'de kirsal alanlar sehir yapilasmalari gok farkl. Oradaki
peyzajl getirip bu tarafa uygulayabilir misiniz bilemiyorum. Hani tam
bildigim icin sdylemiyorum, ama genel gézlemim bu sekilde.

Yani bir parga zaten farklilik da var. Arti korunan alanlarda, adi tstin-
de koruma. Koruma diye baktigimizda bu peyzaj uygulamalarini nereye
kadar taslyabilecegimizi merak ettim. Biraz bayadi soru oldu gergi, ama
iste AOC’de, yani simdi ben Osman Beyin goristine katilamayacagim.
Yani orayl koruma seklinde devam etmeyecedini bence hepimiz biliyo-
ruz. Bu bakis acisiyla zaten orada yillardir siiren bir sey var, pek cok
bazi alanlarda da oldudu gibi. Bunu nasil diizeltecediz, yani nasil olma-
? Gergekten 6yle mi olmali? Ustelik bliylik diinya sehirlerine baktigi-
mizda, o tir alanlarin insan eliyle de olsa yapilasma, yani agaclandirma
sonucu olusturdugunu goérsek bile, cok buyiuk park alanlar ve farkli
anlayista park alanlari. Yani buglinki bizim park tanimimiz da yanlis.
Onun adini da degistirmek gerektigine inaniyorum. Kent ormanciligiy-
la az-cok ugrasmis biri olarak. Dolayisiyla belki de park tanimini artik
baska bir tanim olarak degistirmemiz gerekiyor teknik anlamda. Yani
park demememiz lazim, ¢unkl mevcut parklarin tanimi, Turkiye'deki
seyini biliyoruz.

Iste ne demek gerekir? Onu da bilmiyorum, ama yani tim sorular
bilmiyorum net ifade edebildim mi, ama kimseye sormuyorum, kim
cevaplamak isterse. Tesekkiir ederim.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci
Baskani)- Tuluhan Hocamdan baslayalim.

Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)-

Peki, tesekklr ediyorum. Simdi tabii elestiri bugiine kadar ¢ok yapil-
di. 2006 yilindan bu yana bu yasa taslagi masanin tzerinde. Hem ilgili
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komisyonlarda gok gitti geldi, hem de bizler taraflar olarak bunu oku-
duk ve Uzerinde yazip cizdik. Acikcasi benim taslagi ¢ok elestirdigim,
yazdigim tebliglerim de var degisik yonleriyle.

Sunu soyleyelim: Bugtln taslak 2006 yilinda oldugundan daha farkli,
farkli bir noktaya geldi. Yani kendi icerisinde 6-7 yilda bu istenen bir
sey mi? Yani yasama faaliyetlerinin daha hizli ylirimesi beklenir kamu
yarari agisindan, ama belki bazi durumlarda da tartisiilmasinin zamana
yayilmasi olumlu olarak da dederlendirilebilir. Tabii sdyle bir yaklasim
var. Yani bir aktiviteyi, bir cabay! her yontyle ele alabilirsiniz. Bunu
elestirel gézle de bakabilirsiniz veya pozitif yonlerini de arayabilirsiniz.
Ben konusmaya baslamadan 6nce bunu ifade ettim. Bugln 6zellikle
bizim panelimizin de bashgi dikkat ederseniz peyzaj boyutuyla konuyu
ele almak. Tabii peyzaj cok genis bir kavram, yani bugin dogal pey-
zajlar Uzerine konusmaya kalkarsak, 6rnedin ben bunu tercih ettim.
Cunkl 7 yildir kirsal nitelikli korunan alanlarla iliskili yasa tasarisinin
yaklasimi cok irdelendi, cok ele alindi.

Taslagin igerisinde, daha 6nceden var olmayip, buglin var olan énemli
bir ipucu var. Bu da doga koruma faaliyetlerinin mekansal planlamayla
bitunlestirilmesidir. Ben onun altini gizmeye calistim ki, bu pozitif bir
durum. O nedenle bugline kadar yapilmis elestiriler gecerli olabilir, bir
kismi olmayabilir, Sayin Midirim de sdyledi asiri tepkiler olabilir. Her
konu bdyledir zaten. Bunu ben anlayisla karsilarim, ama pozitif yonleri-
ni bulup, bunun Gzerine gidersek, buradan beklenen yarari ¢ikarabiliriz.
O nedenle ben bunu énemli buluyorum. Mekénsal planlamaya aktaril-
masi ve Ozellikle kentler, kentlerin gelisiminin kirsal alanlar aleyhine
surekli hareket etmesi s6z konusu. Bunun 6nlemini alacak bir seyimiz
yok su anda, bir mevzuatimiz yok.

Cevre dizeni planlarimiz var ashina bakarsaniz. Yani cevre dize-
ni planlari kendi icerisindeki koruma ilkeleriyle bunu ¢bézmesi gerekir,
ama ¢dzmuyor. Yani bugline kadar ¢ézmedi. Gegmiste 25.000 Olgek-
liydi, sonra 100.000 6lcede cikarildi. Denildi ki, havza sinirlari dikkate
alinarak yapilabilir veya komsu iller birlestirilerek yapilabilir, érnekleri
var, ama cok farkli bir sey getirmedi. O nedenle bu yasa tasarisinin bu
yOnu gelistirilebilirse, su anda yani mevcut anlayis glizel, ama detayla-
riyla ilgili sikintilar var, yani eksikler var dyle sdyleyeyim. Yonetmelikler
bunlari ¢bézebilir, o yizden ben pozitif bakiyorum. Yani pozitif bakmay!
tercih ediyorum daha dogrusu.

Bu nedenle belki konustugunuz dizeyde bir algilamaniz oldu.
Bilemiyorum, baska hangi nokta vardi Mustafa Bey?

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi ikinci
Baskani)- AOC konusu hocam.

Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)- Evet, Atatlirk Orman Ciftligiyle ilgili ko-
nuyu cok bilmiyorum Adana’da oldugum icin, yani takip ediyorum, ama
icerigini bilmedigim igin bir yorum yapamayacagim. Diger arkadaslari-
ma s0zl verecedim. Tesekkir ederim.

REDIFE KOLCAK (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Genel
Sekreteri)- Tabiat ve Biyogesitlilik Yasasini beraber takip ettigimiz ar-
kadaslarimizdan, aktivistlerden oldugunuzu disintyorum. Memnuniyet
dedim evet, cinkl belki de siz 0 memnuniyet kavramindan ve peyzaj
mimarhginin 40 yillik bir gecikmislikle mevzuatlarda yer almasinin onu-
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nidn agilmasindan bir fayda iliskisi Urettigimiz noktasina kadar gelmis
olabilirsiniz acikcasi.

ZUHAL MUTLU- Yanlis anlasilmasin, ben anlamak igin soruyorum,
[Gtfen 6yle anlamayin.

REDIFE KOLCAK (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Genel
Sekreteri)- Soyle bir memnuniyet; bakin bu 31 Mayis’ta tekrar gun-
deme geldi, 5 Haziran’da gecgti. Memnuniyet soyle bir sey, 6zellikle
Temmuz ayindan beri kirslide de ifade ettim, bir yangin, bir firtina, bir
kaos yasaniyor bu Ulkede. Ozellikle sehirlesmelerimiz tzerinde, kentles-
melerin artis slireci. Tuluhan Hocamin dedigi gibi kent ve kir iligkisinin
darmadadinik edildigi ya da 648 no.lu Kanun Hikmiinde Kararnamenin
tapulu tapusuz tim alanlarda dénisim.

Simdi bu kadar karanhgin, bu kadar vahim ortamlarin, bu kadar ger-
cekten toplumsal barisiksizlidin, iste kirda koyliulerimizin muicadelesi
var, HES'le, termikle, nlkleerle. Kentte Atatlirk Orman Ciftligi gibi, bir
kentin en biylk acik yesil olan sisteminin hancerlenmesiyle iliskin.
Olaganistl bir micadele var bu llkede ve bir memnuniyet var evet.
Cunkd gergekten ulusal mevzuatlarimizda peyzaj mimarhdi disiplini,
bugliine kadar bahcge 6lgegine sikistirlmasinin hi¢ de tesadif olmadi-
dgina inanan bir mensubuyum. 40 yillik bir gecmiste, bu Ulkenin fiziki
planlar icin, korunan ve korunmasi gereken tim dodgal, kultlrel ve
tarihi varliklarin korunarak kullanima agilmasindaki en 6nemli emniyet
sibobu olan bir meslek disiplini 40 yildir bahce 6lgedinde birakiliyorsa,
bu hig de tesadif degildir. Son derece politigimdir, son derece ideolojik-
tik. Kesinlikle buna inanan bir peyzaj mimariyim. Cunkl peyzaj mimar-
hd1 mesledinin, kalkinma politikalari icerisinde, eder buglin sermaye ve
sermaye birikiminin nereye saldirdigini en yakin takip edebilen insanlar
isek eger biz; Sizin bile bugin gergekten bu mesledin, bu llkede ne
icin villa bahcesi yapar, park yapar, bahce yapar pozisyonunda kaldigi-
ni bir kez daha kamu yoneticilerine sormaniz gerekir, belki de bir fizik
muhendisi olarak.

Bunlarin tesadif olmadidini dislinen biriyim. Memnunum, ekolojik
etki degerleme, peyzaj mimarhgi disiplininde fiziki planlara althk olus-
turacak raporlar icin G¢ teknik var. SCD’ler, CED raporlari ve Ekolojik
Etki Dederlemeler. Inanin ilk defa bir ulusal mevzuatta, bu paneli an-
latabilmek ve beyin firtinasi yapabilmek igin tim kamu yodneticilerini
davet ettigimi séylemistim kirstide. Bir genel mudir yardimcimiz, hem
de bu kanunu yapan Bakanhdin genel mudar yardimcisi, elemanlarina
aynen su ifadeyi ifade etmistir: “Elemanlari mi da ¢agirdim, simdi bu
ekolojik etki degerlemeyi nereden cikarttiniz, peki yatirimlar nasil yapi-
lacak, bir bana anlatin”. Simdi cok memnunum.

Bu anlamda gergcekten memnunum. Bunu bir emniyet sibobu olarak
goriayorum. Peki, tstin kamu yararini dérdiinci alt bentte nasil tanim-
lamis biliyor musunuz? Eder burada deseydi ki, Bakanhk Ustiin kamu
yararinin enerjide mi, madencilikte mi, yoksa konut ya da benzeri ti-
revlerin asilmasinda Bakanlik karar verecektir deseydi, hic memnun
olmayacaktim, ama Ustin kamu yararini, noktali virgllle tanimlamis;
“halk saghdi, cevreye yarar ve kamu giivenligiyle sinirhidir”. Simdi dort
alt komisyondan daha, tali komisyondan daha rapor gelecek. Bir tek
Ustiin kamu yarari, genel baskanimizin da agis konusmasinda yaptidi
gibi, peyzaj mimarlarinin tGzerinde en fazla durdugu yerdir. Ustiin kamu
yararini nasil tanimlayacaksiniz? Bu panelden bunun ¢iktisinin gikmasi,
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bizim igin en 6nemli deder olacak. Daha tasari halinde, doért alt ko-
misyonda, biz buradan cok yliksek sesle, EED’den memnun oldugumu
bir kez daha sdéyliyorum. Bunu bir emniyet sibobu olarak gériyorum.
Planlamalarin ve yatirimlarin 6niinde bir esiktir ekolojik etki degerleme.

Dilerim bunun yonetmeligini Bakanliklarimiz bilim ve teknik adina ve
insanlik ve bu Ulkenin gergcek menfaatleri adina yaparlar, isbirlikgiler
adina yapmazlar. Bizim buradan en blUyik niyetimiz budur, memnuni-
yetimiz de budur. Yonetmeliklerin yazilmasinda, buradan cikacak olan
sese cevap vermeleridir. Bu herhalde sizin sorduklariniza karsi bir bilgi-
lendirme oldu ya da distncelerimi paylasmam oldu.

Genel Mudir Yardimcima da Atatiirk Orman Ciftligine iliskin sunu soy-
lemek istiyorum. 33 bin hektari kalmis bir Atatlirk Orman Ciftligimizden
sOz ediyoruz, 151 bin hektarlardan gelen, olaganisti tahribatlar, ola-
dganlstld mulk alimlar verimleri. Bir Basbakanlik ve aynen de soyle
sdyledi Basbakanlik yetkilisi: “Ulkenin en prestijli binasini, Ulkenin en
prestijli alanina yapmak istiyoruz. Siz bundan niye rahatsiz oluyorsu-
nuz” diye sordular. Biz 151 bin hektar bu Ulkeye miras olarak birakil-
mis, hem birinci derecede dodal sit, hem birinci derecede tarihi sit.
Biraz evvel Veli Hocam dodal sitlerin kavramlari ve tanimlari derken,
aslinda tarihi arkeolojik sitlerimizin de gok iyi tanimlamalarinin yapil-
masi gerekiyor. Iste bir arkeolojik sit, Allianoi'yi kaybettik, Hasankeyf’i
kaybediyoruz gibi, Atatlirk Orman Ciftligi Genel Mudurim, Orman
Genel Mudurltigunitn bulundugu bdlge igerisinde 47 bin metrekare, 33
bin hektar bir plan bittninde, bu kentin en énemli dederlerinden biri.
Biraz evvel Tuluhan Hocam Ottowa kentinden, kent merkezindeki o
blylk koyu yesil alanlari gosterdiginde insanin ylredi cirpiyor. Atatlrk
Orman Ciftligi béyle bir deger.

Orman Genel Mudurlagu bile belki de bir yer kapmis, ama bugtn kil-
turel peyzajlar olarak Europa-Nostra’ya miracaat ettigimizde, oradaki
Uretim iliskilerinin, sosyal iliskilere nasil entegrasyonuna doéntstuartl-
dugind, bir dGlkenin kalkinmasinin Gretimden endistriye kadar nasil
var oldugunun en klgtik modeli olan bir yerde, Basbakanlik konutu igin
bugln yapilan tahribati siz ok iyi gériyorsunuz. Syin basbakanimiza
bu Ulkenin evlatlari, muhendisleri mimarlari gok iyi yerler ada ve parsel
gelistirirler. Beyaz saraylar da yapilir ama bunun yeri asla AOC olma-
yacaktir.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi ikinci
Baskani)- Evet, baska sorusu olan? Buyurun.

O0ZGE GOKCE- Kiiresel Cevre Fonu (GEF)

Kanunun biraz gegmisinden bahsetmek istiyorum. 2006 yili ortala-
rinda 87 maddelik bir taslak olusturuldu. Gectigimiz yil 12 Haziran se-
cimleri 6ncesinde kanun bu sefer 47 madde ile geldi. Oldukca degdismis
bigimde karsimiza gikti. O dénemde "Tabiat Kanununu Izleme Girisimi”
adinda bir girisim kuruldu. Bu girisimde 74 adet STK temsiliyeti s6z ko-
nusu ve STK'nin, grubun daha dogrusu temsilcileri, cevre komisyonun-
da bu calismalan takip ettiler. Yeri geldi, o dénemki Komisyon Baskani
Haluk Ozdalga’yla beraber oturup satir sati, madde madde konusuldu,
yazildi, bir seyler dedistirilmeye, dlzeltilmeye, daha dogru bir yaklasi-
ma dogru cekilmeye calisildi kanun.

Ben buglin gelinen noktada kanunda evet bazi ¢ok glizel maddeler
oldugunu biliyorum. Redife Hanim da zannediyorum soyledigi ¢cok dog-

51



“Panel / Biyolojik Cegitlilik ve Tabiatin Korunmasinda Peyzaj” / 28 Haziran 2012- Ankara

rudur, ekolojik etki degerlendirmesi gok dnemli bir konu. Gegctigimiz
ddénemki kanunda da tanimlaniyordu benzer bir sekilde. Cok 6nemli bir
asama oldugunu kabul ediyorum. Umarim CED Y6netmeliginin distigu
duruma dismez ve uygulamalari umuldugu kadar olumlu olur.

Benzer sekilde koridorlarla ilgili calisma veya Veli Hocamin bahsettigi
gibi alanlarin yénetiminde cesitli diger aktorlerin yetki sahibi olabilme-
sine yonelik agilan kapilar, gergekten bunlar ok 6nemli noktalar. Ancak
ben kanun konusunda sizlerin tasidigi umudu ve iyi hisleri maalesef
paylasamiyorum. Kanunun ben gegmisten giinimize gelisiminin gide-
rek ve giderek daha ¢ok korunan alanlari kullanima agmak. Korunan
alanlarda koruma kullanma dengesi adi altinda, korumay! zayiflatan
onlemleri, uygulamalarin 6niinG acan bir caba oldugunu disintyorum.

Umarim ben yaniliyorumdur, gergekten yanilmak gok isterim Ulkem
icin, ama inanin ben son dénemdeki gelismelere baktigimda, tlkenin
yasadigi gesitli iste HES'ler, dogal sitlerin ortadan kalkmasiyla ilgili ce-
sitli kaygilar dikkate alindiginda, ben gok da uygulamanin mevzuatta
gordigumiz seyleri yansitacagini zannetmiyorum ve bu beni gergekten
cok endiselendiriyor. Calistigimiz konu tamamiyla Turkiye'nin dogasinin
korunmasi igin, sivil toplum &rgdtlerinin projelerinin desteklenmesine
yOnelik bir program. Biz bunu yaparken sivil toplum 6rgitlerimizin kar-
silastigi sorunlari gok net yakindan izleyebiliyoruz. Bu kanunun uzun
ddénemde, 6nimilze daha baska setler cikarabilecek seyler de yasata-
bilecegini dlistiniyorum.

Tesekkiir ediyorum.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi ikinci
Baskani)- Biz tesekkir ediyoruz. Evet, Hocam buyurun.

Prof. Dr. VELI ORTACESME (Akdeniz Universitesi Peyzaj
Mimarhgi Boliim Baskani)- Tabii cevap vermek dedil de arkadasimi-
za, sadece sivil toplumun daha guglt katilimini bu tip sireglere ben de
destekledigimi belirtmek istiyorum.

Simdi bir 6nemli konu var, belki daha fazla soru almadan 6nce, ben
cok 6nemsedigim bir konu, Tuluhan Hocanin sunumuyla ilgili bir konu.
Tabii bu su anda konusmakta oldugumuz kanun tasladi, biraz orman
alanlarinda daha c¢ok gugli olarak ve Tuluhan Hocanin séyledigi, kent-
sel alanlar ve kent gevresi alanlari kapsamiyor. Simdi aslinda Tuluhan
Hocaya Oneri olarak kanuna belki bir-iki eklemeden bahsetti, ama sim-
di yetki paylasimina bakarsak, bu bana gére mimkun olmayabilir; ¢lin-
ki bu kanunda yetkilendirilen Bakanlik Orman ve Su Isleri Bakanligi.
Halbuki kentsel yesil alanlar dedigimiz zaman, orada yetki Cevre ve
Sehircilik Bakanligina gegiyor.

Bence bir sonraki paneli bu konuyla, yani Osman Beyin de destek-
leriyle, kentsel alandaki biyolojik cesitliligi nasil koruyacadiz? Bu yasa
onu yapmiyor, yani benim algim o sekilde. Buradaki tanimlamalara
baktigim zaman, sizin sunumlarinizda bahsedilen, kent icinde kalan
birtakim biyotoplari, birtakim alanlarda kalan biyolojik zenginlikleri dik-
kate almayan bir yaklasimi var. Halbuki gayet gizel ifade etti Tuluhan
Hoca. Kentsel 6lcekteki biyogesitliligin korunmasinda, kentsel acik yesil
alan sistemlerinin cok 6nemli katkisi var. Bu noktada da maalesef biz
Ulke olarak hep geri kaldik.

Ben hep Antalya’daki, Antalya’yla ilgili toplantilarda sunu séyllyo-
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rum. Dlnyada birgok gelistirilmis kentsel acik yesil alan sistemleri var.
Antalya 1980’den sonra kentlesen bir yer olmasina ragmen, Antalya’da
bile ¢ok ciddi kentsel yesil alan sorunlari var. Demek ki yerel ydneticiler,
plancilar, dinyada ne olup bittigini arastirmadan kent planini gelistir-
misler. Dolayisiyla mevcut imar mevzuatinda, orada da bir gikmaz var.
Imar mevzuati belki biyocesitliligi koruma yasasindan daha eski, bir
tarld cikmiyor. Cikmaya, cikmaya, ¢ikmaya kaginci versiyonu Uzerinde
kaldik. Hakikaten bu kentsel yesil alanlara doniik olan yaklasim, sadece
kisi basina 10 metrekare, higbir sey yok. O da bizim cetvel artidi diye
tabir ettigimiz planlama terminolojisinde, kiyida kosede kalan, Gzerine
yap! yapmak mimkin olmayan yerlerin yesil alan olarak da, 18. mad-
dede bazi istisnalar oluyor, ama genel olarak bizim kavramsal olarak
bildigimiz kentsel yesil alan sistem tasarimi konusunu éngdéren higbir
sey yok mevcut imar mevzuatimizda.

Dolayisiyla eder yeni donemde bu konudaki yetki ilgili genel mi-
dirlikte ise, bu konuda da belki Cevre ve Sehircilik Bakanliginin, iste
mekansal planlamaya da entegre edilmesi gerektigini de konustuk.
Oradan sorumlu biri mi? Iste dogal sitlerden ya da biyolojik gesitlilikten
sorumlu birimi ve yani baska kesimlerin de katiimiyla bu yoénli bir ara-
yista da bulunmanin ben yerinde olacagini distniyorum. Kenti ihmal
etmisiz. Aslinda asil sikinti, bltin Ulkelerde 6nce ulusal biyogesitlilik
stratejisi belirlenir, ondan sonra yasa cikar. Benim bildigim kadariyla
hentiz Turkiye’de ulusal biyogesitlilik stratejisi, gikti mi? Yeni mi?

Yani o zaman niye kentsel alandaki biyolojik zenginliklerde dikkate
alinmadi ya da tanimlanmadi diye sormak gerekir. Tesekkir ederim.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci
Baskani)- Biz tesekkir ediyoruz. Tuluhan Hocamin bu konuda bir tes-
piti olacak. Buyurun Hocam.

Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Cukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhgi! Boliim Baskani)- Evet, Veli Hocamin da isaret ettigi konu
cok 6nemli, bunun Gzerinde durduk, ama bir ekleme yapmak istiyorum.
Burada tabii yetkiler kanununun yilratilmesiyle ilgili yetkilerin cogu
Orman ve Su Isleri Bakanligimizda, ama Cevre ve Sehircilik Bakanligi
her 6lcekteki plan yapma yetkisine sahip oldugu icin korunan alanlarda.

Ben zaten o ¢ plan kademesinden bahsediyorum. Yani cevre di-
zeni plani, nazim imar plani ve uygulama imar planlarinda bu konus-
tugumuz konu. Aslinda oncelikle imar mevzuatina eklenmesi gereken
bir konu, daha sonra bu mevcut yasa galismasina girmesi gereken bir
konu. Yani ikisinin entegre olmasi lazim. Ancak bu sekilde kentsel alan-
larin biyocesitliligini de kanun tasarisina ekleme, orada hareket imkani
bulma sansimiz olacak.

Tesekklir ederim.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci
Baskani)- Tabii hepsiyle ilgili degdil, hocalarim paylastikca aklima geli-
yor ve sodylemek istiyorum. Simdi tabii ki buradaki bizim iyimser yak-
lasimlarimizin sanki bir meslek sovenizmine dogru giden bir havaymis
gibi algilanmasindan da en fazla ben rahatsizlik duyarim diye disini-
yorum bir taraftan da. Fakat sunu da belirtmemizde yarar var. Iglerinde
bizlerin de oldugu gegmiste, sanirim lzerine en fazla planlama yapilan
ve Cevre ve Orman Bakanhdinin en fazla para aktardigi alanlardan bir
tanesidir Cukurova Deltasi. Her yil bir yeni yonetim plani yapilir, her yil
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bir plan yapilir. Avrupa Birligi projeleriyle paralar harcanir. Belki de sivil
toplum kuruluslarinin da Uzerinde hassasiyetle durdugu ve bircok proje
gelistirdigi alanlardan da bir tanesidir, ama bu alan zerindeki tehditler
sirekli devam etmektedir. Iste termik santraller yapilir Cukurova delta-
sina ya da statt degdisikligine gidilir. Yumurtalik Tabiati Koruma Alaninin
milli park olacadi kimsenin aklina gelmiyordu. Yani Sultan Sazhdi'nin
bile belki o projeler yapilirken, o yone dogru evrilecedi insanlarin aklina
gelebilirdi, ama Yumurtalik Tabiati Koruma Alaninin bir gin milli park
olacadi kimsenin gergekten, o bblgede yasayan ve o bodlgede calisan
akademisyenlerin de aklina gelmiyordu, oldu.

Tabii ki bu yeni yasa konusunda hi¢ mi endisemiz yok? Endiselerimiz
aslinda var.

OSMAN OZTURK (Tabiat Varliklarini Koruma Genel Miidiirliigi-
Genel Miidiir Yardimcisi)- Yalniz Hocam orada bir misaade edin de
dizeltme yapsin. Simdi arkadaslar, belki arkadakiler duyamiyordur, ama
Orman Su Isleri Bakanhdindan arkadaslar olsa, bunlar elbette ki onlara
s6z hakki verecekti. Ben de onlar adina Orman Su Isler Bakanliginda
gegmiste, Cevre Orman Bakanhginda calistigim igin soyllyorum. Yani
orada halkin kadimden beri kullanimlari var. Oysa tabiati koruma alani
kanunda tanimlanmis sekliyle, bilimsel calismalarin ve izlemenin disin-
da hicbir faaliyetin yapilamayacadi alanlardir.

Siz oradaki insanlarin balikcilik faaliyetini engelleyemediginiz stirece,
statlisiini o sekilde birakmis olmanizin gok fazla anlami olmuyor. Yani
bir statiyd vermis olmak, o alani korumak anlamina gelmiyor. Bugln
dogal sitler icin de belki ayni sey gegerli. Birgok korunan statlideki
alanlar icin de gecgerli. Yani biz 6nce halki da buna inandirmamiz lazim.
Yani mesela Klre Dadglan Milli Parki ki, orada proje koordinatorltigu
de yaptim ben. Sinirlari Turkiye’'de ilk defa halkla birlikte, sivil toplum
orgutleriyle birlikte belirlenmis bir alanimiz. Yani halkla, halka ragmen
veya sivil toplum 6rgitlerine ragmen bir sey yapmaya calisiyorsak,
bundan netice alamayiz; yani oradaki mantik Hocam o. Yani bunu da
belki belirtme ihtiyaci hissettim.

Bazi seyleri hani yargisiz infaz gibi yapmamak lazim, yani sormak
lazim diye 6zlr dileyerek séyliyorum Hocam. Tesekkir ederim.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci
Baskani)- Boyle yapmadigimi dislintyorum, iginde de yer aldigim pro-
jelerde de bunu gordigimiz icin séylemek istiyorum. Yani Bakanligin
99-2004 yillari arasinda Cukurova deltasinda, kendisinin de icinde ol-
dugu ve binlerce Euro para da harcayarak yaptigi Cukurova deltasi bi-
yosfer rezervi galismasi rafa kaldirilip, raflarda kalmisti. Yine benim
de sunusumda séyledigim, uzun devreli gelisme planlarinin birgogunun
da, daha inceleme-degerlendirmesi bitmeden aslinda slireclerinin ta-
mamlandigi. Hicbir tanesinin de izleme slirecine gegcemedigi konusunda
sizler de bizlere hak vereceksinizdir, 6yle imit ediyorum.

Biz Glkenin dogal kaynaklarinin tabii ki bosa gitmemesi Gizerine birta-
kim projeler gelistirirken, ekonomik kaynaklarinin da bosa gitmemesi
Uzerine ve insan kaynaklarinin, 6zellikle son 10 yildir, son 20 yildir
Cukurova deltasinda korumacilik tzerine Uretilmis projelere baktigimiz
zaman, bunlarin artik gercekten ve alanin kendi icerisindeki bozulma-
nin evrimine baktiginiz zaman da bu bizi endiselendiriyor. Bu yeni yasa
dedisse de, bu yasanin yeni yénetmelikleri aciklansa da, bu endiseler
tabii ki devam edecek.

Baska konularda var tabii ki, tasari giindeme geldigi andan itibaren
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bu yeniden degerlendirme konusunun peyzaj mimarlarini ve Peyzaj
Mimarlari Odasini, akademisyenlerini endiselendirmedigini sanirim hig
kimse soyleyemez Tabii ki sit alanlariyla ilgili tespitlerini Veli Hocam
gercekten cok iyi ifade etti, ama bugun milli parklarimizin bizim si-
nirlarinin yeniden ciddi anlamda yeniden, 6zellikle kadastral verilerin
tamamen netlestirilmis bicimde, onun ardindan yeniden digtndlmesi
geredine bizler de inaniyoruz. Fakat bu gereklilikler, bunlarin hemen
kenarlarina, hemen yani baslarina farkli yatinmlarin, farkli amacglarin
yaklasmasml da beraberinde getirmemeli. Boyle de endiselerimizi ifade
ettik. Cok tesekkir ediyoruz efendim, gok sag olun.

Evet, baska soru ve katki salondan? O zaman son degerlendirmelerini
alalim hocalarimizin.

Prof. Dr. TULUHAN YILMAZ (Gukurova Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Bolim Baskani)- Ben tabii genel kapsam Uzerinde dedil
de, aslinda epeyce konustuk bunu, belki daha da fazla konugabiliriz,
ama cok sozi gegtidi icin bir anekdottan s6z etmek istiyorum. Gukurova
deltalarindan Mustafa Bey bahsetti. Bu saha biliyorsunuz Adana ilinin
kiyr alanidir ve Seyhan-Ceyhan deltalarinin biriktirdigi alivyonlardan
olusmus ve hem ekonomik ve ekolojik degeri gok ylksek 5 blyik la-
glin, yani kiyi golint de igerir. Ekonomik dederi nereden gelir? Burada
onemli su urtnleri Uretimi yapilir.

Bir yandan da kumul alanlar uzun yillar boyunca tarimda kullanildi,
halé da kullanihyor. Simdi burada su saptamayi yapmak lazim: Bazen
karsilikli, yani karsilikli derken taraflar olarak, kamu otoritesi, sivil top-
lum, meslek orgutleri olarak farkli noktalara agirlik veriyoruz. Mesela
deriz ki, tasarinin igerisinde de var, biz de bunu soéyleriz, odamiz da
soyler, sivil toplum orgutleri de; toplumun ya da yerel toplumun daha
dogrusu, yerel halkin katihmi. Bu gercekten cok pozitif bir yaklagim,
dunyada da gegcerliligini koruyan bir yaklagim, ama bakin size sunu
sOyleyeyim: Seyhan deltasi 6rnegdinde, yerel toplumun kiyr alani yo-
netimine katilimi o alanin tamamen batln ekolojik dederlerini yok et-
mistir, bunu da size sdyleyeyim. Su anda biz en son benim de dahil
oldugum, Bakanhgimizin yapmig oldugu bir sulak alan y6netim plani
oldu, gectigimiz yil, 2011 yili icerisinde tamamlandi bu calisma. Bizlerin
de katkllarlyla bitti. Oldukga mutluyduk raporu bitirdigimizde, ama
halihazirda Bakanligimizda onay icin beklemektedir.

Niye beklemektedir biliyor musunuz? Yerel halkin siddetli katilimi ya-
zinden. O nedenle yerel halkin da her zaman igin korumaci olacagini
disinmeyin. Clnki bu suglayicl bir ifade degdil, ama toplumlarin, yani
sosyolojik birimlerin-yapilarin dogasindan kaynaklanlyor (,‘unku ora-
daki kirsal toplum, o kaynagi sonuna kadar kullanmak istiyor. Burada
karpuz yet|§t|r|rler yerfistigi yetistirirler vesaire. Muazzam bir kumul
tahribati oldu. Yani Avrupa kitasi dlceginde en 6nemli kiyr kumullari su
anda hemen hemen elimizden gitmis durumda. Bu nedir? Iste bu yerel
toplumun gucl. Yonetim planini yaptik, ilgili kurulus Ankara’ya gon-
derdik, Bakanlik imza edecekti, Ulusal Sulak Alan Komisyonu’nun giin-
demine alindi, ama bunu soylemekte hi¢ sakinca gérmuyorum. Yerel
milletvekillerimizin destegiyle gindemden cikarildi ve bir yili su anda
doldurlliyor bir yildir halad Ulusal Sulak Alan Komisyonu’nun gliindemine
gelece

O nedenle ben, gerek yasa tasarilarinda, gerekse yazdigimiz gizdigi-
miz veya soylemlerlmlzde sunun altini glzmek istiyorum ozellikle. Her
tarlh klise gorus her zaman ve her alan igin gegerli olmuyor degerli
arkadaslar. Tesekkir ederim.
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MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlarni Odasi Ikinci
Baskani)- Tesekkir ediyoruz. Veli Hocam?

Prof. Dr. VELI ORTACESME (Akdeniz Universitesi Peyzaj
Mimarhg: Boliim Baskani)- O zaman son sdzlerimi ifade edeyim,
epey zaman da ilerledi. Aslinda tabii memnuniyetimiz var taslakla ilgili.
Cunkl buglne kadar yerel mevzuatta olmayan yeni seyler var, olumlu
seyler var. Elestirilerimizi de tabii ki s6yledik yasa taslagiyla ilgili olarak.

Ben tabii 6zellikle ekolojik etki dederlendirmesinin net olarak pey-
zaj dizeyinde yapilmasi gerektigini israrla savunuyorum. Ekologlar
da bunu bilirler, peyzaj duzeyi bu tip galismalar icin bence en uygun
dizeydir diye dusintyorum. Bir de tabii simdi Atatirk Orman Ciftligi
konusu hep konusuldu, tabii ben de Ankara disindayim, disaridan ta-
kip ediyorum konuyu, ama bu alanlar iste Tuluhan Hocam da tanim-
ladi, peyzaj karakter analizi slirecinde, peyzaj karakter alani olarak
tanimlanir. Peyzaj karakter tipleri vardir, peyzaj karakter alanlari vardir.
Peyzaj karakter alanlari, tabii kdltlrel miras anlaminda da glglu alan-
lar. Dolayisiyla da oldugu gibi korunmasi gereken alanlardir. Tabii hep
beraber toplumun tim kesimlerinin buna sahip ¢ikmasi lazim. Bir sim-
gedir o, Ustelik Atattrk Orman Ciftligi baskentte Atatlrk’in adini tasi-
yan, Redife Hanim gayet gizel ifade etti, baska yer mi yok Basbakanlik
ya da her neyse, bagka devlet buyukleri icin yer yapacak? Dolayisiyla
Atatlrk Orman Ciftligi konusu hakikaten hi¢ baska bir kullanima dé-
nustdridlmesi bile s6z konusu olmamasi gereklidir diye distiniyorum.

Bu kentsel yesil alanlar konusu ¢ok 6nemli. Osman Bey sag olsun,
her yerel yonetici de gelip burada dinlemiyor yani, elestirilere cevap
vermiyor. BlyUk bir cesaretle geliyor, diger toplantilarda da geliyor,
cok 6nemli. Onun yeni dénemde Cevre ve Sehircilik Bakanhgina geg-
mis olmasi, Umit ediyorum ki bizi hem biyolojik gegitlilik baglaminda,
hem peyzajlarin mekansal planlamaya katilmasi baglaminda Cevre ve
Sehircilik Bakanligiyla daha bundan sonra gigli bir iliskiye gegmemize,
hem disiplinler olarak vesile olur diye de dlusUnlyoruz, bunu énemsi-
yoruz. Hakikaten peyzaj mimarlidi meslegi Tlrkiye'de ¢ok iyi anlasil-
mamis olabilir arkadaglar. Burada tabii ki bizim icin bu nettir. Diinyada
yaptigi isler de bellidir, ama her Ulkede mesleki haklar konusu zaman
alabilmektedir. Turkiye'deki algisi Redife Hanimin ya da Mustafa Beyin
de soyledigi gibi daha cok tasarim odakli calisan bir meslek diizeyinde-
dir, ama peyzaj mimarligi mesledi aslinda hem planlama, hem tasarim
Olgeklerinde galisan bir meslektir. Eylem alanlari da planlama, tasarim,
onarim, yénetim bunlardir.

Inaniyorum ki, mezunlarimiz, meslektaslarimiz piyasada bu tip ko-
nularda daha fazla goérev aldikca, llke kaynaklarinin daha iyi korun-
masi yoninde de daha etkin dnlemler alinacak. Bunu ben yasadim,
yani Antalya Koruma Kurulunda kurul Uyesi olarak degil, ama peyzaj
mimarlari da artik gérev almaya basladi. Cok daha iyi geliyor raporlar,
dederlendirmeler. Amacimiz da o zaten. Bu firsatlar verildikge, mesle-
ki haklar ve yetkiler oldukca ben inaniyorum ki bu baglamda da hem
biyolojik cesitliligi, hem dogayi daha etkin koruruz diye disltntyorum.

Tesekkiir ederim.

REDIFE KOLCAK (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Genel
Sekreteri)- Ben sadece dederli katilimcimiza bir ortak endisemiz ol-
dudunu soylemek istiyorum. Birbirimizi cok iyi biliyoruz. Bu Ulkenin
gercekten yurtsever insanlariyiz. Bu kanuna iliskin imar planlariyla en-
tegrasyonunda tabii ki endiselerimiz vardir, ama sadece sunu sorariz.
Ayni niyetinize de katiliriz, dileriz CED’deki stireg yasanmaz. Peyzaj mi-
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marlarinin koordinasyonunda bizim baska bildigimiz bir 6gretimiz yok-
tur. Bize ¢ok dederli hocalarimiz, bu Ulkenin varlik dederlerinin korun-
masindan baska bir ilke, esas ve analiz égretmezler gergekten. Ekolojik
etki dederleme oIdugunda yatinnmcilar ne yapacaklar diye boyle mus-
tehzi bir tebessimle bitirmek istiyorum konusmami.

Ekolojik etki degerlemeye gliveniyorum. Belki de buginki panelimi-
zin en dnemli sebeplerinden biri, gercekten bu anlamda kamuoyu bilgi-
lendirmesiydi. Biz bu EED’ye gliveniyoruz.

MUSTAFA ARTAR (TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Ikinci
Bagkani)- Cok tesekkur ediyoruz. Tlrk Mihendis Mimar Odalarina
bagll odalarin yaptigi buttin aktivitelerin sonlarinda sonug bildirgeleri
yayinlanir. Biz de bu galismanin tamaminin degifresini, bugtin buraya
katilan ve bize iletisim bilgilerini veren herkese ulastlracaglz

Tabii ki buradan kendimize de bazi 6devler bigtik, bigiyoruz. Yani daha
aslinda Redife Hanimin konusmasini parantez icerisinde tutarsak, iki
konusmacimizin da konusmasiyla sdyleyecek dyle cok seyimiz oIdugu-
nu bir taraftan da hatirladik. Daha siklikla, biz kendi icimizde peyzaj
mimarlar olarak bir araya geliyoruz, ama bunlan yayginlastirma ve
bunlari kamuoyuyla da paylasma noktasinda bazen sikintilarimiz da
olabiliyor. Ben o anlamda butin katilimcilara gok tesekkir etmek isti-
yorum.

Tabii giriste de dagitmistik, odamizin web sayfasinda da var. Aslinda
odamizin 2011 yilinda yayinlamig oldugu Tabiat ve Biyocesitlilik Yasa
Taslagiyla ilgili bir goriisi de var. Bu goris aslinda baktiginiz zaman,
okudugunuz zaman bugln anlattiklarimiz kadar iyimser bir goris de
degil. Bunu da onun igerisinde gérebileceksiniz. Tedirgin olarak baki-
yoruz, ama bir taraftan da diyalog ile cézllebilecegi ve ¢6zmemiz ge-
rektigi yontinde de kararl adimlarla farkl farkl etkinliklerle bu konuyu
yeniden gindeme getirecedimizi, ben yonetim kurulu adina buradan
soyleyebilirim.

Tabii ki bizim st 6rgtutimiz Turk Mlhendis Mimar Odalar Birligi
ve orada da burada yonetim kurulu Gyemiz Aysegll Orugkaptan var.
Orada da bu konudaki endiselerimiz, diger meslek gruplarlyla ve farkli
mesleklerle ve kamuoyuyla da slrekli paylagilyor, TMMOB’un da bu ko-
nuda bir gorisu vardir, onu da web sayfasindan daha 6nce kamuoyuyla
paylasmisti. Yani bunun bir talan yasasina dogru gidisi gérisi, aslinda
Tuark Mihendis Mimar Odalar Birliginin goriastdur, bizim st 6rglti-
muzan goristdur ve bizim goruslerimiz de bu paralelliktedir. Bunu son
olarak sdylemek istiyorum, ama Veli Hocamin belirttigi, icine girme-
dikce de, disaridan |zled|kge de cok da fazla sonug da alamayacaglmlz
farkli farkl yasa ve uygulamalar gliindeme gelmektedir. Yonetmelikler
asamasinda Peyzaj Mimarlari Odasi diger meslek gruplariyla da birlikte
bu calismalarda da katki sunacaktir diye distnUyorum.

Ben katilimlarinizdan dolayi batin katilimcilara ¢ok tesekkir ediyo-
rum. Basta panelist hocalarimiza, uzak yollardan geldiler, bizleri yalniz
birakmadilar, gok tegekkdr edlyorum Her zaman oldugu gibi yalniz bi-
rakmadilar. Biz gundn anisina onlara hem tesekkir, hem de kiguk bir
hatirlamalar igin hediyemiz var. Ben hediyelerini vermek Utzere Genel
Baskanimiz Ozan Yilmaz'l kiirsiiye davet ediyorum.
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