TMMOB OGRENCI EVi PEYZA] TASARIMI OGRENCI FiKiR PROJESi YARISMASI

JURI RAPORU

TMMOB

PEYZAJ
MiMARLARI
OI;.'I'&SI




TMMOB OGRENCI EVi PEYZA] TASARIMI OGRENCI FiKiR PROJESI YARISMASI
JURI RAPORU
L.TUTANAK

1-Yarisma kapsaminda 5 projenin; 2 adet proje 30 Mart 2013 saat 18.00 itibariyle elden,
3 adet proje 02 Nisan 2013 tarihi itibariyle kargo ile teslim edilmis. Jiri toplantisi
oncesinde raportorler tarafindan projeler agilmis ve sirayla asilmistir.

2-Yarigma Jiirisi, sartnamenin M-TESLIM VE DIGER KONULAR 4.maddesinde belirtildigi
lizere 04 Nisan 2013 Persembe giinii saat 10.00°'de TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi’'nda
degerlendirme calismalari i¢in toplanmistir.

3- Gorlismelere baslamadan 6nce, yarisma icin degerlendirmeye alinan 5 adet projenin
juri tiyeleri tarafindan taninmadiklarina iliskin kisisel beyanlari alindi.

4. Jiri liyelerinin ¢alisma yontemi ve diizeni hakkinda goriisleri alind.

5- Jiri degerlendirmesine baslamadan 6nce oy birligiyle jiiri baskanligina Sn. Oktan
NALBANTOGLU secilmistir.

6- Juri baskaninin secilmesinin ardindan Yarismanin konusu, amaci, kapsami ve
gereksinimler degerlerledirilmeye baslanmadan 6nce raportoér tarafindan okunmustur.

7- Jiuri tuyeleri, rapotdrin yarismanin konusu, amaci, kapsami ve gereksinimler
okumasinin ardindan jiiri tliyelerinin serbest zamanli proje inceleme karari alinmis ve
uygulanmistir.

ILTUTANAK
1.TUR

Yarisma sartnamesinin G- YARISMANLARDAN ISTENENLER maddesi geregince proje
sunum boyutu en fazla bir adet A0 olmasina ragmen iki projenin bu kosullar
saglamadig tespit edilmistir. Yarismaya katilimin az olmasi sebebiyle jiri tarafindan oy
birligiyle tiim projelerin 2.tura gecmesinin karari alinmistir.



2.TUR

3 ve 5 nolu projelerin 2.turda elenmesine 1,2 ve 4 nolu projelerin 3.turda

degerlendirilmesine karar verilmistir.

Proje sira no Rumuz Degerlendirme
(Olumlu/Olumsuz)
1 52468 5/0
2 37951 5/0
3 54442 0/5 (ELENDI)
4 13579 5/0
5 54137 0/5 (ELENDI)
3.TUR

3.TUR'da jiiri, derece 6diilii konularinda degerlendirme yaparak asagida belirtilen 6diil
dagitimina karar verilmistir.

Derece

Proje No

Rumuz

Yarigsmanlar

1.0DUL

2

37951

NESE YUCESOY
(Ekip Basi)
HUSEYIN OZTURK
VOLKAN
BARBOROS

Ege Universitesi
Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarligi
Bolimii

2.0DUL

13579

BERKAY SEZEN
Ankara Universitesi
Ziraat Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig
Bolimii

3.0DUL

52468

ESAT FURKAN
ENGIN (EKip Basi)
SENEM KOLUK
OZAN EROL
DILEK KUSCU
MELIKE KUL
MEHMET SEZGIN
HAYRIYE KUBRA
BOLAT

ELIF KAYA

IRFAN NAS
YUNUS KARAOGLU

3




OZGENUR TOKLU
Bartin Universitesi
Orman Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1
Bolimii

III. TUTANAK

Juri yarismaya katilan 5 proje icinde, asagida belirtilen ilkeler ve agiklamalar
dogrultusunda li¢ proje birinci, ikinci ve ticiincii derece 6diil ile derecelendirilmistir.

1.0DUL (no:2)

Ogrenci evinin bulundugu parsel icinde peyzaj tasarimi yaklasiminda, ihtiyac
programinda belirtilen islevleri ve konumlanisini, yapinin fonksiyon dagilimina gore iyi
yorumladigi gozlenmistir. I¢ avlunun kullanimi ve tasarimi gayet basarili bulunmus,
mimariyle olan uyumu ve peyzajin ¢agdas yorumu takdir edilmistir. Dikey bahge 6nerisi
ve cephe yorumlari farkli ve basarili bulunmustur.

Ancak mimari projeden kaynakl sorunlardan o6tiirti bina giris ¢oziimlerinin eksik ve
hatali oldugu tespit edilmistir.

2 nolu proje 3/2 oycoklugu ile 1.0DUL’e layik gorillmiistiir.

2.0DUL (no:4)

Yarisma sartnamesindeki ihtiya¢ programiyla uyumunun yani sira miitevazi ve gercgekgi
bir proje olarak degerlendirilmistir. Kot ¢6zlimlerinin, alan kullanimlarinin basarili
oldugu tespit edilmistir. Alan ici drenaj semasi ve siirdiiriilebilir su yonetimi semasinin
projede sunulmus olmasi olumludur.

Binanin bat1 ve gliney cephesindeki agik alanin kullanim yogunlugu bakimindan sakin
birakilmis olmasi, sagir cephede dikey bahgenin diisiinilmis olmasi olumlu
bulunmustur. Diisliniilen bitkisel tasarim ve avlunun bina oturumu agisindan kullanimi,
avluda zemin kat islevleri goz dniine alinarak aktif a¢ik alan kullanimi ile bina arasinda
bitkisel tasarimla bariyer olusturulmasi karari, yeralti otopark tusti bitkisel peyzaj
uygulamasina doniik ¢6ziim arayis1 basarilidir.

4 nolu proje 3/2 oycoklugu ile 2.0DUL’e layik gériilmiistiir.




3.0DUL (no:1)

Yarisma sartnamesi geregi istenenlerinin ¢ogunun yapildigl gorulmiustir. Yapr ile
kurdugu iliski, avlu ve yan parseldeki bitkisel tasarim yaklasimi ve yogunlugu jiri
tiyeleri tarafindan olumlu bulunmustur.

Emek ve calisma bakimindan detayli ve basarili bir proje olarak degerlendirilmistir.
Kitle bosluk iliskisi basarilidir.

Proje alaninda kullanilan iist ortiiniin biiyiikliigii ve konumu olumsuz bulunmustur. Ust
ortiiniin kuzey bakarli oldugu, konumlandigi yerde konaklama tnitelerinin oldugu, giin
15181 kullanimini olumsuz etkileyecegi gibi faktorler jiiri tarafindan olumsuz olarak
degerlendirilmistir.

1 nolu proje 5/0 oybirligi ile 3.0DUL’e layik gorilmiistiir.

ELENEN PROJELER

3 NO ILE ELENEN PROJE

Proje, degerlendirmelerde fikir ve tasarim a¢isindan zayif bulunmus olup, sartnamede
belirtilen isteklerin bircogunun mevcut olmadigi belirlenmistir. Olgek sorunun
bulundugu ve projenin yeterince olgunlastirilamadigi gézlenmistir.

3 nolu proje 5/0 oybirligi ile 2.turda elenmistir.

5 NO ILE ELENEN PROJE

Sartname kapsaminda projede eksikliklerin oldugu, girislerin ¢ok zayif ve tanimsiz
oldugu goriilmiistir. Yapinin her iki cephesinde farkl tasarim dilinin gelistirildigi, ancak
birbirleriyle baglantilarinin olmadigi, kuzeydogu tarafinda kullanilan iist Ortiintin
konumlanmasinin da yanlis oldugu diistinilmiistir.

5 nolu proje 5/0 oybirligi ile 2.turda elenmistir.



Oktan NALBANTOGLU

(Juri Baskan)
Kemal OZGUR Kumru ARAPKIRLIOGLU
(Jiiri Uyesi) (Jiiri Uyesi)
Alper KANGAL Bora BAYRAKCI

(Jiiri Uyesi) (Jiiri Uyesi)



